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65, 3t bet einer por bem 1, Jamtar 1900 filr ungiiltig ertlirten
€be, wenn beide Ehegatien al8 ehelide Eltern evadytet werbem, bdie
Frage, weldem Elternteile bdad Erjiehnngdredt jufommt, nad dem
bigherigen Medyte, oder nady bem Redite des Biirgerlidyen Gejesbndys
gu Densteilen?
Einf.-@ef. jum B.G.B. Art. 207,

IIL Givilfenat. Ut v. 7. Oliober 1902 i. &. J, &. u. Sen, {Bekl.)
w, R, (RE). Rep. IIL 161/02,

L Ranbgeridit Stuttgart.
IL Dberlanbeageridit dajelbit.

Der RKltiger und die Mithellagte I, &., beibe evangelifd), atten
fig im Jafre 1898 qgeehelicht. Durd) redtdlrdftiged Urleil bom
25. Januar 1809 war bdie Ehe zwifden bdenfelben wegen Jrrtums
bes Ridgers itber die Wirginitdt feiner Ehefrau fite unglltig erfldrt
worben. W 16, Mai 1899 Balte biefelbe ein Rind weibliden Be-
fchlechtd geboren, welhes fich aur™Reit bei ihr, beyw. ifrem Bater,
bem Mitbellagten J. &., befand. Der Kldger verlangte dasfelbe
traft feined elterliden Redjtd Deraus. Die Bellagten Iweigerten
fid beflen.

Dag Berufungdgeridit entfprad) dbem Llagantrage, indem ¢3 auss
fithrte: gemdfi Urt. 207 Einf.-Fef. zum B.G.B. beftimme {ich bdie
Ehelidyfeit Der Kinber aud Ehen, welde vor bem 1. Januar 1800
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gefdhloffen und fiiv michtig oder ungitltiq ertlirt feien, nad) bem bis-
berigen Rechte. Nad) bem Hiernad) zur Anwendung gelangenden
wiirttembergi[hen, besyw. gemeinen Redjte fei bas Rind dem jebenfallz
guigldubigen Bater gegenttber al ehelidhes Kind anzufehen. ES3 tonne
ilbrigend aud) umterflelt werben, baf audy die Muiter gutglinbig
gewefen und fomit ol ehelidhe Mutter amgujehen fei. Denn gemdih
Urt. 203 Einf.-Gef. fei bic Frage, weldem der ald ehelidh anzu=
jehenben Elternteile die Erzichung bed RKinbed jufomme, nad) newem
Redyte gu beurteilen, und nady diefem (§§ 1680—1684 B.@.8B.) {tehe
bad Eriiehungsrecdht gemeinjdhaftlidher ehelidher Kinber bem Bader ju.
Eine obweidenbe Beftimmung tonne pwar gemip § 1666 B.G.B.
getroffen twerben, aber nidht vom Prozef-, jonbern nur vom Bor-
munbdjdyaftageridte. Die Audnahmebeftimmung bed § 1685 fitr Kinber
aud gefdjiebenen und (vgl § 1700) ausd niditigen Ehen finde nur auf
foldje Ghen Antwendung, die nad) dem JInfrajtiveten bed Biirgerlichen
Befepbucis gefdhlofien worben feien. Dad Kind fei Hiernady dem
Bater uzufpredjen.

Die von feiten ber Betlagten gegen biefes Urteil eingelegte Revifion
wurbe fitr begriindet evadjlet aud folgenbden

@riinben:

voo D08 Berufungdgericht gelangt zu dem Ergebuiffe, daf,
wifrend fowohl bad eventuell anwendbare bisherige Redht, bad ges
meine Redit, '

vgl. Gni{d). bed M.®.’8 in Civilf. Vb, 46, S, 168,

al8 bad Biirgerlide Gefehbuch (§ 1700 vgl. m. § 1685 Sap 1)
ber gutgliubigen Mutter eine? Rinbed aud einer ungitltigen, begw.
nidtigen Ehe (vgl. Art. 198 Einf.Gef.) aud) dbann, wenn Heidbe Efhes
gatten gutgliubig und barum al8 ehelidie Eltern anzufehen find, unter
beftimmten Borvausjegungen einen im Projefwege verfolgharen Hns
fpruc) auf die Erzichung biejes Rindes gewdhren, fitr die Nbergangs-
geit ber Mutter ein foldes Medt nidht juftehe, wihrend biefer Jeit
vielmehr bag Eraiehungsvedyt an RKinbern aud ungilltigen, beyw.
nidjtigen &hen ebenjo ju beurteilen fei, wie bad Erzichungdredit bei
Horibauer ber Ehe. Sdyon biejed Ergebnid muf gegen bie Anffafjung
bed Berufungdgeriditd Bebenfen erregen; el tann fid) nmur bie Frage
etheben, ob basfelbe ben rt. 207 verlept, indem e3 riidfichtlich ded
Erjiehungsred)isd den Art, 208, aljo bag meue Redyt, sur Unwendung
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bringt, ober ben WUrt. 203, inbem e3 bie Unwenbbarleit ber §§ 1700
und 1685 Saged 1 B.G.B. fiir den vorliegenben Fall ausidlieft.
Der Wortlaut und Jnbalt bed Wrt. 207 ergeben, dbaf bas erfiere
ber Fall ift. Der Artilfel lautet:
LSnwierveit die Kinber aud einer vor dem JIntrafttveten des Biivger-
lichen ®efegbuchs gefdilofienen nidjtigen ober ungiiltigen €he als
eheliche Rinber anjujehen find, und inwieweit ber Bater und bie
SMMutter die Fedyte unb bie Pflidhten ehelicher Eltern haben, beftimmt
fid nady den bidherigen Gefepen.”
Diernady erfolgt bie Anwendung bded bisherigen Rechtd nidyt nur fiix
bie Frage, ob und weldem Elternteile gegeniiber bie RKinder al3
ehelidie Rinder zu gelten haben, fondbern oud) fiiv bie, inwieweit bdie
Glternteile - bie Medhte und Pilichten ehelider Eltern Baben; e8 ijt
insbejonbere bie Wnmwendung ded bisherigen Rechts nicht barauf be-
fhriintt, ob bie Glternteile folche Redite haben, fombern aud) auf bie
Frage audgebehnt, inwieweit, in weldem Umfange fie jolde Haben,
fei e8 gegeniiber dem Rinde, fei ef untercinanber, fei e3 gegenitber
dritten. Der Art. 207 bildet fonadh ridfidtli) ved Umfangd ber
Elternrecite eine Musnafme vor Art. 203, ber aflgemein vorjdreidt,
baf bad Redtsverhdltnis zwifdyen Cltern und einem bor dem
1. Qanuar 1900 geborenent ebelichen Kinde fid) nach dem neuen Redjte
beftimme. &3 ift biefe Wudnabme audy geredytfertigt, weil audy basd
Biirgerlide Gefesbudy (vgl. § 1685) die Recite ehelidjer Eltern nadh
getvennter €he gum Teil anbderd regelt, ol bie Redhte der Eltern bei
Fortbauer ber ©he. Eben dedhalb ift aud) in Urt, 206 bet RKinbern
aud gefdhicdenen Ehen gerade in Detveff bed Erjiehungdrehtd (Der
Siirjorge fitr bie Perfon ded RKindes) eine WAndnahme von Art. 203
ftatuiert, und rt. 207 enthilt besilglidh der Elternredhte nidht eine
Einjdrinfung ded Art. 206, fondern eine Husddbehnung bdesjelben
oudy auf fonjtige Elternredhte. Diefe Anffafjung bed Art. 207 wird
audy durdy bie Motive zu Urtt. 203 (121 ded Entiourfs) und 207
(125 bes Entrourfs) beftitigt, ba eineSteild (€. 291) ouf bdie Yus-
nabmeftellung bes rt. 207 gegeniiber dem Wrt. 203 Bingerwiefen,
anbernteild (S, 296) befonbers Bervorgehoben ift, dak, wenn das His-
Berige Redyt begiiglich ber Ehelichleit ber Kinder aud ungiiltigen Ehen
entjdjeibend fei, diefed aud) al8 mafigebend erideinen milffe fiic bdie
Frage, ,0b und wieweit dem Bater undb ber Mutter im Ber-
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haliniffe su einanber unb ju bem Rinbe die Redte und PRichten
ehelicher Eltern gufommen.” Die eventuelle Untvendung bed Art. 203
(worauf bie Motive mit ben Worlen ,im fibrigen finbet Univendung”
binmweifen) ift bamit nod) nidt véllig ausgeidyloffen, 3. B. riidfichtlich
ber rt ber Audilbung ber Elternredite.

Hiernady hatte dbas Berufungdgericht die Frage, ob bem Vater,
pber Der Fuiter im vorliegenben Falle bas Eraiehungdrecht zuftehe,
nad) bem bisherigen med;te, wie im Falle bed Art. 206 Einf. s@ef "

vgl. Entid). be8 R.@.'3 in Civil{, Bb, 46 &. 168,
au priiffen, unbd ijt bemgemdf bad Berufungsurteil cmfau[;eﬁen, unb,
ba ... nod mr.[;t enbgiiltig entidjieben ift, ob ber Mutter iibcrs
Paupt bie Medyte einer eheliden Mutter 3ufteljen, bie Gad;e

bad Berufungsgeridt suriidjuverweifen. .



