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93, fiegt eime Berlepnng bes § 892 AH{. 2 B.E.B. in bder An-

nabme, bafi and nad) § 98 clf.-Tothr. Unéf.-Gel. jum B.G.3B.,

welder nur ent{predjende ntoemdung jewed Yb[. 2 porjdreibt, die

Reit ber Steliung beg Eintraguugdanirags beim Srundbudamt, nnd

nidyt fdon die Beit ber Benrlundung ded Autragé durdy den Notar

jiiv die fenutnié ded Erwerbers bon eimem Berimfernungdverhote
maggebend ift?

v.Givilfenat, Urt. v, 26, November 1802 i. &. §. (RL) 0. &, (BekL.).
| Rep. V. 284/02.

I Zanbgeridyt Strapburg i. €.
1. berlanbedgeridit Golmar.

Die Bellagte ju 2 ift von M. auberehelid) gejdhwingert worden,
Nadbem R, pon ber Untlage ber an ber Bellagten ju 2 veriibten
Notjudt freigefproden worben twar, mirbe von den Bellagten gegen
ifn die Civiltlage wegen Schwiingerung ber Beflagten zu 2 angeftellt,
welde gur Vernrteilung in gwei JInftangen gefiifrt hat. Dad Urteil
erfter JInftan ift am 30. DMat 1900 gefprohen worben. M. war
WUlleineigentiimer einiger Srunbititde, anbere Grunbitiide gehdrten zum
Nadlafle feiner Ehefran und ftanben im ungeteilten Eigentume bed
k. und feiner Sibhne, und mnod) andere Grundftiide gehorten den
Gohnen aflein. Wle bdiefe Grundftide wurben durdy notariellen
Bertrag vom 23, Mai 1900 den RKldgern verfauft und aufgelaffen.
Um 31. Mai 1900 benadjrichtigten bie Betlagten ben NMotar, weldjer
ben Saufvertrag beurfunbet Batte, unbd bie Kliger, baf in Hohe von
5200 o Pfandbung der Anfpriide ded IN. gegen den Notar ober die
Rliger and eingezogenen oder gejdiulbeten Laufgeldern bevorfiehe,
Um felben Tage erwirften bdic BVetlagten fiix 5300 4 dingliden
Rrreft in biefelben Anjpriiche, ferner binglihen Arreft in bad bewegs
lide und unbeweglidie Vermigen bdes M., endlid) eine einftmeilige
Berfitgung babin, baf M. fid jeber Verfiigung iiber fein beweglidhes
und unbeweglidhes Vermidgen ju entbalten Habe. Ule biefe ridhters
lichen Berfiigungen find dben Kldgern, bem M. undb bem RNotar am
2. Quni 1900 zugeftellt worden. Um 5. Juni wurbe bei bem mit
ber ¥nlegung bes Srunbbud)d befdhiftigten Grunbbuchamte feitend
ber Bellagten ber Untrag geftellt, die Brunbdftiide auf ben Namen
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bed TN, Degw. auf feinen und jeiner Sohne RNamen im Eigentumsbudy
eingutragen und ben Urveft und bdas3 Verduferungsverdot eingutvagen.
Am 6. Juni gab dbad Grunbdbudamt den Bellagten auf, ben HAntrag
binnen einer beftimmten Frift su vervolftdnbigen. Um 9, Juni ging
bei dem Grunbbudjamte die Rauf- und Auflafjungdverhandiung vom
23, Mai mit dem Antrage bed Notard ein, die Kldger ald Eigentiimer
jener Srunbftiide eingutragen. Wud) diefen Anivag Hielt bad Grund-
budjamt nidyt fitr volftéanbig, gab bdafer bem Notar durd) Jmwijdjen-
verfiigung Bervollftindigung binnen einer beftimmien Frift euf und
teilte babei mit, baf bereitd vorher bie Cintragung eines Berduferungs-
verbotd gegen IR, beantragt worben fei, und dap biefed Verbot wofh!
purd) Eintragung einer Bormerfung gefdiipt werben iviirbe. Der
ergingte Antrag Ded MNotard ging am 14., ber ber Betlagien am
16, Juni ein. Do Grundbudjamt gab dem Unirage ded Notars
nur foweit nad), al3 e3 bie Rliger al3 Eigentiimer ber bid balin
ben ©ihnen bes . allein gefidrigen Parzellen eintrug; im iibrigen
trug e ben AN, ol Eigentiimer der ihm allein gehorenden Parzellen
unb den AN, unbd feine Sdhne ald Figentiimer der gemeinjdjaftliden
Bargellen ein. Jugleich trug e8 bad BerduFerungsverbot auf bie
Sonberparzellen bed M. undb auf feinen Unteil an den gemeinjdaft-
lidert Pargellen etn, Durdy Befdiwerde erveihten bie Nldger, baf fie
al3 Cigentiimer und ein Wider{prud) gegen bag BVerduferungdverbot
eingetragen wurben.  Jngwifden war anf ben Parzellen bes M.
unb auf feinen Unteil an ben gemeinjdjafilichen Parzelen am 20. Juli
1900 eine Siderungshypothe! von 5300 o fiir bie Betlagten ein-
getragen worben, b gegen diefe- auf nweifung ded Bejderbe-
geriditd ein MWiberfprudh zu gunften bed Rldgers.

Die Rliger verlangten von den Bellagten Buftimmung sur Be-
ridtigung bed Grundbudd burd; Lb{dung bded BVerduFerungverbotes
ud der Siderungshypothe! mit ber Begritnbung, bdaf fie zur Reit
ver Wuffoffung in guiem Glauben gewefen feien, und bdaf nad) bem
cljaf- [othringijden Lanbedgefeje nidit ber Feitpunlt bes Eingangsd
beg Gintragungdentragd beim Grunbbucdiamte, jonbern ber Jeitpuntt
mafigebend jei, in weldjem ber Unirag u Protololl ded Notars er-
Mart with, baB ferner aber aud) ihrem frilher eingegangenen vers
volftanbigten Wntrage Der Borrang vor dem vervolftdndigten Antrage
ber Betlagten gebilhre. Die Vetlagten beantragten Wbiweifung bder
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Qlage und mittels Widertlage Verurteilung der Rldger, darein zu
willigen, dap bad Grunbbudy durdy Lojdung der Wiberfpriidhe und
per Gigentumseintragung ber Kldger beriditigt werde.

Der erfte Ridter Gat unter WUbweifung der Kloge nad) dem
Wibertlagantrag erfannt. Der Bernfungsriditer Gat ben Widerflag-
antrag, foweit er auf Lbjdung bed Eigentums ber Kldger gerichet
war, ab-, im ibrigen die Verufung suriidgemiefen.

Die Revifion der Kliiger ift yuritdgemiefen worben ausd folgenden

®riinden:

,Sn Eljag-Rothringen ift dbad Grundbud) nod) in ber Anlegung
begriffen. Die Unlegung wurde durd) die Grundbudgefepe vom
24, Quli 1889 und 22, Juni 1891, fowie durd) bie Minifterialvers
orbnung vom 20, September 1891 in die Wege geleitet. Filr bie eit,
bis zu weldier da2 Srundbud) gemdp Hrt. 186 Einf.. Bef. jum B.G.B,
angelegt fein wird, find (1bergangsbeftimmungen durd dasd Ausf.-Gef,
qum B.8.8. vom 17, April 1899, durd) bad Husf.-Gef. jur Br.B.0.
pom 6. ovember 1899 unb burdh bie Berorbrung vom 18, Aprif 1900
geteoffen. €8 ift ein vorldnfiged Grunbbudy, weldes nady § 103
Audf.» Gef. zum B.G.B. die BVegeidhnung ,Cigentumsbud)” erhalten
Bat, eingefiibrt, weldhed flir Eintragungen und Lofdhungen an bie
Gtelle be3 Srundbudd tritt (§ 88 baf.). Die Unlegung und Flifrung
ber Grundbiider erfolgt burd) bie Umtdgeridhte ald Grunbbudyimter
(§ 2 Audf.Gef. jur Gr.B.D.; Berordbnung vom 18, April 1900 § 3).
Den Umtdgeriditen liegt aud) bie Filhrung bed Cigentumsbuds ob,
welded die Unlequng bed Grundbudyd vorbereitet (§ 103 NG|, 2 Ansf.-
@ef. jum B.B.B. in Verbinbung mit § 1 Ak, 1 Gr.B.D.). Bis jur
Bollenbung der Anlequng ift jur Beurfundung von Huflaffungs-
ertldrungen nur ein elfjoB-Tothringijder Notar jufténdig (§ 89 UDf. 1
Ausf.«Bef. um B.B.B.). Der Notar ift verpflichtet, die Erfldrung
ungefiumt bei bem @rundbudbamte mit bem Hntrag enf Eintragung
eingureidhen (§ 89 B} 2 daf). WUuf den Erwerd und Berfuft beg
Gigentum@ unbd bdie Begriinbung, {bertragung, Beloftung und Anjs
Hebung eined anveren Rechtd an einem @runbditiide . . . finben, aud
wo bas Srundbud) nidht al8 angelegt anzufefen ift, die Hievauf be-
sfghiden Bor|driften ded Bilrgerliden Gefehbudgd mit Audnahme
ber §§ 892, 893 und 896 . . . entfpredjende Unwendung (§ 87 baf.).
Der § 98 baj. beftimmt:
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«Berfigungsbejdyrdntungen u gunften einer beftimmten
Perjon erlangen gegen Dritte, welde ein Redt an efnem Grund-
ftikd ober ein ?Red)t an einem foldhen Redjte erwerben, nur Wirks
famleit, wenn fie in bdad Eigentumsbud emgetmgen ober bem Er-
werber belannt finbd.

Die Borjdyriften bes § 892 UL 2 B.G.B. ... finben ent-
fpredyende Unwenbdung.” :

Nad) § 892 Ubf. 2 B.@.B. ift fir die Kenninid ded Erverbers
bie Jeit ber Stellung bed ¥niragd auf Einfragung ober, wenn bie
nad) § 873 B.G.B. erforberlihe Einigung erft jpiter suftande tommt
bie Beit ber Einigung mafigebenb.

Der Berufungsridhter ftelt unanfeditbar und unangefodjten feit,
baff bie Kliger zu ber Beit, wo ber Anirag ded Notard, fie ald
@igentiimer eingutragen, bei dem Srundbudamt einging, von bdem
feitend ber Bellagten ermwirtien Berduferungsverbote Kenntnis Hatten,
@t verwirft bie von ben RKidgern aufgeftellte Anficdit, bof nad eljaf-
Iothringtidhem Redte (§ 98 Uusf.: Gef. zum B.®.B.) ber Rotar, vor
weldjem die Auflaffungdertlarungen beurtunbet worben find, bas Grund-
budamt vertrete, und bemnady ber Beitpuntt der Einigung (ber Aufs
lafjung) fidr bie Renntni8 mafigebend fei. Die Revifion verfennt
nidt, dbap § 98 Ausf Bel. sum B.G.B. ju den Recjtdnormen gehirt,
auf beren Werlepung die Revifion nid)t gegriindet werben fanm, fie
meint aber, bag ecine BVerlepung bes § 892 L] 2 B.G.B. vorliege,
weil diefe Beftimmung Direft und nicdht BloE entjpredjend ange-
wenbet worben fei; €8 fei ywar anpumehmen, baf in Sebieten, wo
— toie in ber Rbeinproving — bie Wuflafjung wablweife vor dem
Grunbbudiamt oder einem Motar- ertldrt werben fann, in bivelter Un-
wenbung bed § 892 WG, 2 ber Feitpuntt mafgebend fei, su weldem
bie vom Notar cufgenommene BVerbandlung mit bem Eintragungss
antrage bei bem Grunbbudjamt eingeht, aber anberd liege bie Sade
in Elfaf-Lotyringen, wo bdie Auflaffung big zur BVollendung ber
Grundbudanlegung nur bom Notar beurfundet werben tonne. Diefe
Uusfihrung ift jebod) nicht geeignet, die Mevifion al8 begriinbet ers
jdeinen au Ioffen. Denn in ber Lat fEuft fie nidt auf bie Riige
ber Werlepung ded § 892 ALJ. 2 B.G.B., fonbern- auf die Rilge ber
Berleung ded irrevifiblen § 98 Ausf..Sef. zum B.G.B. hinaus; e3
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foll der Begriff der ,entfprehenden Wmwendbung” im Sinne lefiterer
Borfdrift verfannt fein.

Die Hevifion ift endlidy nod) der Anfidyt, bak der feitend ber Bes
tlagten am b. Juni 1900 geftellte Antrag auf Eintragung bes Arreftes
unb bed Werduerumgdverboted die Erfordernifje eined Antraged im
Ginne ber Grunbbudjordnung nidt exfiillt habe; allein ber Berufungss
ridjter braudyte in eine Priifung nad) diefer Ridtung fin nidt ein-
jutveten, benn fdjon bie Kenntnig von bemt ju gunflen bes Betlagten
eclofjenen VerbuBerungdverbote geniigle, um ben guien Glauben ber
flager audzujdliegen.”



