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31, 1. Hindet bie Beftimmung in § 840 Abj, 3 B.G.B. in jedem

falle, wo fir ben in Frage fehenden Schaden neben bem nady den

§8 833--838 B.6.8. zu defjen Erjap Berpflidteten ein Dritter per-

antwortlid) ift, oder nur bour nwendung, wenn der Dritte aud
eiter unerlonbten Haudlnug Haftbar ift?

2. Was ift unter einer nnerlaubten Handlung im Sinune bded
§ 840 u verfiehen? Jft insbejonbdere die Hafiung ded Eifenbohn-
unternehmerd aud § 1 ded Paftpflidtgefesed vom 7. Junt 187( ald
cie folde aud einer umesloubten Handlung im Sinune ded § 840

B.6.8. auznijehen?

3. Sfiegt cin Unfall beim Betriebe einer Eifenbahn vor, wenn
ein in ber Nihe einer Bahuanfage befindlided Pferd, bdurd eimen
vorfiberfabrenben Babusng erfdredst, durdgeht, nud baun von ihm ein

Menfdy verlest oder getdtet wieh?

VI Givilfenat. Uck b. 24, November 1902 i &. prenf. Eifenbabn-
fistus (Bell.) w. B. (KL). Rep. VL. 112/02,

L Qandgeridht I Bexlin,
IL. Rommergeridyt bejelbft.

Um 1. November 1900 wurbe ein Plerd bes Riligers, bag, an
einen TWagen gefpannt, vor einem Poufe der Univerfitdtdirake in
Berlin fland, jdey, al8 em Babhnzug auf dem in unmittelbarer Nike
jened aufes itber bie Strafe gefithrien BWiabult voriibergefafhren
war. Dad Pferd ging, den Wagen nady fid) iehend, durdy und warf
nod) Durdyeilung einer lingeren Strede an einer Strapentreuzung
ben Felbmeffer AN, nieber; biefer wurbe babei toblich verleft,

Der Rldger fordecte unter der Behouptung, daf er von ber Witroe
bes M. gemidf §§ 833. 844 UL, 2 B.G.B. in Unfprud genommen
worben und gendtigt gewefen fei, ihr sur Befriebigung wegen ihrer



8L, Unerlaubte Hanbdlungen. W.B.B. § 840, DHofipMlichigefes §1. 115

beredtigten ¥Unfpritdhe 6500 oA zu zablen, Erftattung biefer Sunrme
von bemt Beflagten ald bem Betviebsunternehmer der BWerliner Stabt-
bagn. Der Unfprud) wurbe in der erften unbd sweiten JInftans dbem
®runde nach fiiv beredjtigt erlldrt; bie Mevifion bes Velagten ift
suridgemiefen worben aud folgenden

®riinben:

+Der RUdger ift ber Dieinung, der Betlagte fei nady bem DHafts
pflidhtaefebe vom 7. Juni 1871 (in der diefem durdy Urt. 42 Einf.-
®ef. jum B.@.B. gegebenen Tafjung) verpfliditet gewefen, ber ver-
witweten M. fitr den ihr dburd) ben Tod ihred Manned erwadifenen
Sdyaben Erjob au leiften. Die gleihe Verpflidtung Habe nady §§ 833.
844 B.®.B. allerbings audy ibm, bem RKidger, obgelegen; im BVer-
bltnifle zu ihm fei aber geméf § 840 WUb{. 3 B.G.B. der Bellagte
allein {dyadenserjappflidhtig; diefer miifie daber die der verwitweten MN.
gesablte Abfindbungsfumme erftatten,

Der Bellagte beftreitet in exfter Linie, baf ber in Frage fiehende
Unfall {id) beim Betriebe ber Stadtbahn ereignet Habe; bagu witrde
e8 nidit qugreidhen, wenn bdad Pferd durd) einen Babugug fdeun ge.
worben fein jolite.

Dem ift bad Berufungdgeridit entgegengetveten, inbem es aus-
fithrt: da3 Plerd fei erwtefenermafien fdeu geworden, weil ber auf
ber StraBentiberbriifung fobrenbe Bug pliglidh in dem JBwifden-
raume awifden den Hanfern bder Univerfititdftrage aufgetaudyt fei
umd bei bem [iberfahren ber Briide lautes Gerdujdy verurfadst Habe.
fBennt bad Bierburd) erjhredie Tier durdigegangen fei und — aller-
bingd erft nad) Buviidlegung einer ldngeren Strede — ben Feld-
meffer M. fiberrannt und t3d1ic) verlept Habe, fo beftehe ywifhen biefer
Lotung bed M. und bem WBetriebe der Bahn ein joldjer urfadlicer
Sufammenbang, baf IN. ald bei bem Betriche getiitet gelten muiffe.

Diefe Annabhme entfpridit ber von bem ReidhBgeridite bereits
mebrfach in dfnliden Fillen pertretenen HAuffafjung,

ogfl. Jurift. Wodjenjdjr, 1896 &, 3056 Nr. 84; Urteil bed erfennenden
Senatd vom 12. Mai 1892, Rep. VI, 71/02,
von ber abugehen fein ¥nlaf vorliegt. Un Den Diernady beiiglich
ber Daftung bed Beblagten gegenmiiber ben Hinterblicbenen bed Ge-
totetert fidy ergebenden Folgerungen miivbe, wie dad Berufungsgericht

weiter mit Redht angenommen Hat, nidytd gelinbert merben, wenn fejt
8.
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geftellt merben fonnte, bal ber vom Rldger mit ber Leitung feines
@efdyirrs betraute Kutfder B, die Bremfe bes Wagens nidyt gehorig
angezogen unb bie Leine ded Gejdirrs nidht orbnungdmifia an bem
Wagen befeftigt Hobe, unb e nur besholb dem Pferbe moglich ge-
wefen fei, burdzugehen. Denn ber Kaujalzufammenhang, der zwijdyen
bem Babnbetriebe und dem Sdenmwerden bes Plerbed und den baran
fidy mitpfenben Folgen befteht, wiirbe daburd) nidht ausgeichloffen
werben, daf ein Dritter ed fduldhaft unterlaffen Hat, geniigende Bor-
tehrungen ju freffen, baf bas durd) dem voritberfafrenden Bug er-
{chrecite Tier nidht burdjgehen fomme, Ubrigend Hot bas Berufungs-
geridgt auc) auf Grund tatiddlider Grmidgungen, gegen bie in der
jepigen Snftany beadjtliche Bebenlfen nidht vorliegen, feftgefiellt, bdaf
B, e an der im Bertehr exforderliden Sorgfalt nidhyt Habe fehlen laffen.

it Biernad) bon bem Berufungsgeridite eimvandsfrei angenommen
wotben, bap ber Betlagte verpfliditet gewejen fei, ben Hinterbliebenen
ded IR, nach Mafgabe bon §§ 1. 3 bed Hajtpfliditgefenes Sdadens«
ecfal au leiften, unbd ift weiter aufer Streit, daf oudy der Kikger
joldjen Schabenderfaly gemil §§ 888, 844 B.G.B. leiften mubte, o ift
biefer, Jofern er bie Beredjtigten innerhalb ber Grengen ber Haftung bes
Betlagten befriedigt hat, jedenfalls nad) §§ 421, 426 B.8.B. beredhtigt,
von bem Bellagten Eritattung bder Hilite deffen, wasd er hiersu bat
auftoenben mitflen, su fordern.

Der Betlogte will aud) bas verneint wiflen, inbem er behauptet,
ber Rliger felbft habe ben Unfall mitverfduldet, indem er ein ju bem
Rerfehr in Berlin ungecigneted Plerd vermenbdet habe, und der von
igm mit der Seitung ded Ge[djirrd betraute Ruifder B. nid)t zuver-
[dffig gewejen fei. &3 fann babingeftellt bleiben, ob biefer Eimmwanbd
gegen bie in § 426 geordnete Megrehpflicht fiberhaupt Beadtung finden
fonnte; berm bad WVerufungdgericht Hat noch beiden Ridhtungen filr
erwiefen evaditet, baf ben Kidger tein BVerfdulben tveffe, und biefe
Feftftellung bietet aud) Hier zu progefjualen Bebenten nidt Anlafb.

Sn Frage fann Biernad) nur tommen, ob ber Rlaganfprudy des
Rldgers, aud) foweit er itber die Halfte feiner Uufwendbungen hinausz-
gebt, Degriinbet ift.

Die Mevifion greift bad Urteil der Vorinftang Hier sunidft bes-
Halb an, weil barin bie Frage, ob ber Rliger feinen Aufwand rur
sur Hilfte, oder gang erftattet verlangen tonme, offen gelaffen und ju
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Unredit angetommen worben fei, bdak {ie erft bei der Entjdeidung
fiber bie Dije des Rlaganfprudd su beantworten fei. - Der Revifion
ift barin bejzutreten, baf biefe Frage, wenn ein Jwijdenurteil nach
§ 304 E.PDO. erlaffen twurbe, fdon in biefem entfchieben werben
mufite. Juaugeben ift audy, bafi der vorlepte Abjaly ber Entfdjeibungs-
griinbe bden Unfdein erweden fann, daf bas Berufungsdgeridjt der
gegenteiligen, unridtigen Meinung gewefen jei. Jnbdes hanbelt 2 fich
bort um Bemerhungen, die nach ihrem Wortloute und nady dem jon-
ftigen Snbalte ber Urteil8griinbe nidit al3 maBgebend angefehen werden
tinnen. Sdon bie erfte JInftamy batte fih zur Begriindbung ifrer
Gntideidbung, die den geltend gemadjten Anjprud) dbem Grunbe nad
fiiv beredtigt erlférte, auf § 840 b{. 3 B.@.B. berufen und bdamit
in juceidhend beutlicher Weife sum Wusdbrude gebradst, baf ber Be-
tlagte im BVerbilinid sum RKldger in Anfebung bed gangen Sdjabens
per allein Rerpflichtete fei. Dad Kammergeridht Hat nidht blof bie
Berufung bed Beflagten gegen bdiefe Entfdeibung ohne Einjdrinfung
suriidgemiefen, fonbern aud) in den Sriinden cudgefithrt, daf und
warum Die angezogene Gefehesvoridrift su gunften bed RKitigers Un-
wenbung 3u finben habe. Dad angefodytene Urteil mup fomit dain
perftanben werben, daB ber Klaganfprud) dem Grunbe nady in vollem
Umfange al@ beredjtigt erfflirt werben foll. Der erwéihnte Ungriff
ift baber gegenftanb3log. :

Unlangend bie banad) verbleibende Frage, ob im BVerhélinid ber
Rarteien ju einander § 840 Ubf. 8 mofigebend fei, fo hat das Be:
rifungdgeridit ausgefiihrt: nad) dem Wortlaute bed Gefeged fei obme
weitered Har, baf uuter bem Schaben nidit bie eintretende Schabenss
ecjappflicht bed Tierhalterd gemeint fei, fombern ber von bem Tiere
angerichtete, die Erjappflicht bed Tierhalters begriindende Sdyade. Ehenjo
fpredie bad Gefep bdeutlid) aud, bah 3 nidt darauf anfomme, bah
bie Berantwortlidleit fiir den Schaden auf einem Verfdulden berube,
wie ¢8 § 823 B.®.B. vorvausfepe; e3 geniige, daf neben bem aus
§ 838 auf ©djadenderfap in Unfprud) genommenen Lierhalter ein
anberer gleidhfalls fiir ben Scgaden aufjutommen verpflichtet jei.

Die Revifion Halt das fiir rehtdirrtimlid. Jn § 840 feien bie
Redytsverhiliniffe bei eimem aud eimer unerfoublen Handlung ents
ftanbenen Schaben fiir ben Fall geregelt, wenn fiv diefen mebrere
verantwortlid) feten, unb gwar jowoh! deren Verhalinid zu dem Be-
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jhiibigten, al® auch Ddasfemige untereinanber. Jm ber leteren Be-
siehung feien vom ber aud bem erften Ubjage fid) ergebendben Fegel
Audnahmen gemadht; die infoweit getroffenen Beftimmungen Gitten
babei ben gleidjen Fal ivie UBL. 1, aljo ben der Haftung mehrerer
fiix einen burdy eine umerlaubte Handlung entftanbenen Sdyaden, im
Ruge; ein foldher Fall liege Bier nicht vor,

Wuch Diefem Ungriff war der Erfolg zu verfagen, objdon bdie
Gintendungen, bie er gegen die Sriinde der Vovinftany erhebt, on
fih bevechtigt erfdjeinen. Diefe beriidiicdhtigt bet ibrer Annabme, das,
wad fie al8 JInbalt ber Beftimmung in § 840 Abf. 3 anfieht, fei
beutlig im @efep audgefprodhen, nidyt gemiigend, bah e8 fidy nidyt
um eine felbftdndig fitr fidy daftebende BVorjdhrift, jondern um eine
eingelne aud eimer zu einer Gejamtheit vereinigten Gruppe von Be-
ftimmumgen Handelt, bei beren Hudlegung ber inttere Jujammenhang
dber foldjergefialt gu einem ®anzen verbunbenen Normen nid)t aufer
Betrad)t bleiben barf. .

Wlle in § 840 aujommengefafiten Beftimmungen betreffen Fale,
in. benen mehreve Perfonen fitr ben einem anberen ermad)jenen Sdjaben
aufierlontrabtlich aufjulommen Haben. Die Gierbel im erften Abfap aufs
geftelite Fegel, baff bie mefreren exiabpflichtigen Perfonen als Gejamt.
jdulbuer Hoften, bezieht fidy in erfter Meibe auf deren Verhdlinid zu
bem Erjapbereditigten, beftimmt aber zugleid aud) beren Berhiltnis
aueitanber, inbem f{id infoweit aus der Statuierung ded Gejamt.
fdyulboechiltniffes bie Unmwendbarleit bed8 § 426, und damit die Regel
ergibt, baf bie mehreren Erjappilidgligen im Berhiltniffe ju einanber
su gleidhen Teilen verpfliditet find, RNur biefe letere aud dem erften
Ubfat fid ergebende Beftimmumg wird dann in ben Heiben ‘nadys
folgentben Wbfdfen fiir die barin begeichneten Bejondeven Fille wicherum
audgeidiofiet und burd) abweidenbe Beftimmungen exfegt; die andere
im UG, { enthaltene Worfdjrijt, bap die mehreven Erjappflichtigen dem
Griapbereditigen gegeniiber ald Gejamtidhuldbner nad) Mofgabe von
§§ 421—425 Baften, ift dagegen cufredit exhalien. Die Beftimmungen
im zweiten und britten Wbfap regeln aljo bie barin behanbdelten Falle
nidt felbftindbig und erfddpfend; fie ftotuieren vielmehr, wie bdie Hes
pifion jutreffend bemerlt, filr biefe, an fih and) unter die Beftimmung
des erften Ubfapes fallenden, Fialle nur nad) einer gewifjen Richtung
Husnahmen; fie gehoren ju den Boridriften, die bad Befep im Huge
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bat, wenn e8 in § 426 %DBf. 1 fagt, Gejomtichulbner feien im Ber-
hiltnifle au einonder zu gleichen Unteilen verpflidytet, {oweit nidht
ein anberes beftimmt fei.

Wug bdiefem inneren Bufammenbange, in weldem bie eingelnen
Ubfise bed § 840 jueinanber fteben, muf entnommen werben, baf
bad Gefep im zweiten unbd bdritten Nbfape ben nimlihen Tatbeftond
im Wuge Hat, ie im erften Wbfage, alfo nady defien farem Woris
laute bem, baB mehrere fiir ben aus einer unerlaubten Hanb-
Iung entftehenben Scfjaben nebeneinanber verantwortlidy find.

Diefe Auslequmg findet Unterftiigung in der Entftehungdgeidjidyte
bed § 840, Der erfte Entmurf bes Bitrgerlidhen Befepbudys enthielt
begiiglidy ber Haftung mehrever fiiv bie Folgen eimer unerlaubten
Dandlung in ben §§ 713. 714, 781. 733 eine Reilfe einzelner Be-
ftimmungen, Besitglidy bed hier in Betradyt fommenden Falled bder
Daftung filr ben durd) ein Tier veranlaften Shaben, bie nad) bem
Entwurfe Berfduldben ded Tierhalters erforberte (§ 784), twar inbes
nad) der bezeidneten Ridptung Ffeine befondere BVorfdyrift vorgefehen.
Sn ber Rommiffion filr bdie sweite Lefung bed Entrourfs wurbe be:
" antragt, folde Borfdyriften vorzufdlagen, und e8 wurbe ein Wntrag
angenommen, dem § 784 al3 UBf. 3 bie Veftimmung beigufiigen:

#3t fiiv bie Be{dyiibigung neben bemjenmigen, weldjer bagd Tier
hilt, ein Dritter nad) dben allgemeinen Borfdyriften dber bie
Sdjabenserfappflidit aus unerlanbten Handlungen verant-
wortfid), fo haften beide al3 Gefamtidulbner. Jn ihrem BVerhilinis
jueinanber ift ber Dritte allein verpflichtet.
Bgl. bie Protololle der bejeidhneten Kommiffion Nr. 167, Ab-
jdnitt VI Bb. 2 &. 646 flg. ber im Huftrage ded ReidhBjuitiz-
amted bearbeiteten Unudgabe. ‘

Gntipredienbe Wnivdge twurben bei der Beratung ded § 78S bed
ecften Eniwurfs, der die fept in § 836 bes Gefeped behanbelte Materie
betraf, angenommen; aud) Bier war m bder Beftimmung, bdie al2
UBY. 4 bes § 185 aufsunehmen befdjloffen wurbe, ausbridlid) Gervor
geoben, baf fie Plap greifen folle, wenn neben bem Grunbdftitds:
befiger ober bem friiheren Befiger fiir ben entftanbenen Sdaden ein
Dritter nad ben aligemeinen BVorfdyriften itber die SchabdenBerfappflicht
aus unecleubten Hanblungen verantwortlid) fet.

Bgl. anges. Prot. Nr. 168, Abjdmnitt I Bd. 2 &. 650 flg.
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Bei ber Beraiung ber, im Entwurfe fiberhaupt nidit vorge-
febenen, Beftimmmngen iiber bdie Paftung fiir Wilbfhaben endlich
lautete ber Hier in Betradjt tommende von ber Sommiffion anges
nommene Antrag allerbingd allgemeiner, ndmlid dabin, bdaf, wenn
neben bem Jagbberedtigten ,em Dritter sum Sdabenserfage vers
pilidjtet fei”, beide al3 Gefamtiduldner Gaften, in ihrem Berhiltniffe
ju einanber aber ber Dritte allein verpflidytet fein jolle. Alletn aud
bier ift bet ber Beratung ausdriidlidy ausgefprodien worben, bdaf bie
angenommene Beftimmung bden Fall betreffen folle, wenn ber Dritte
aug einer ihm zur Raft fallenden unerlaubien Handlung vers
antwortlid fei.

Bgl. Brot. N, 173. 174, Bb. 2 S, 806—811, 833837, insbef.
©. 808 und 836 unter IL

Die genannte Sommiffion Hat Hiernad) in allen brei Fdalen, auf
bie fich jet bic Beftimmungen in § 840 UD) 3 B.®.B. besichen,
unter bem Pritten, ber mit jum Schadenserfahe verpflichtet ijt, eine
Perfon verjtanben, bie fiir den entftandenen Edaden ausd einer ium-
erlaubten Haubdlung verantworilidy ift. Defiiv aber, baf biefe HUuf.
faflung fpiter eine Unberung erfafhren habe, und bied burdy bie dem
Befepe gegebene Fafjung Babe Ausdrud finben follen, liegt Peimerlei
Anbalt vor. Die von der ermifhnten Haupttommiffion vorgejchlagenen
cingelnen Beftimmungen find viemehr, foviel erfidhlidh, von ber
Rebaftionstommifjion in dem § 764 bed Entwurfs jweiter Lefumg in
verdnderter Faffung vereinigt worben und in diefer ohue irgend eine
Bier erbeblicge Sinberung in die Bunbesraidvoriage (§ 825) unb dann
in bod @ejef iibergegangen. 7

Bu einer bem Rldger giinftigen Ent{dheibung nady ber jept ollein
nod; in Froge fieenben Ridjtung ift hiermad) nur dann zu gelangen,
wenn bie Paftung bed Cifenbahmunternehmerd aud bem Hoftpilicits
gefege im Sinne bon § 840 B.G.B. ol eine folde aus einer un-
eclaubten Hondiung anzufehen ift. Dad Revifiondgeridt Bhat fidh
bafir, baf bies anjunehmen fei, entjdhicben.

In bem 25, Titel bed bie eingelnen Schulbverhiltnifie behandeln-
ben Ubjchnitta bed B.G.B. (Buh II Ybfdyn. T), der bie Uberfihrift
(lnerfanbte Handlungen” trigt, haben bei Her Wmgeftaltung, bdie er
infolge ber Worfdhldge ber Kommiffion filr bie zweite Lefung bes
Entrourfs, fowie durd) Befdjliifie bes Meiddtags erfahren hat, Be-
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ftimmungen Aufnahme gefunden, nody weldjen in- gewiffen Fiallen
Perfonen filr ben cinem enderen erwadfenen Schaben cuBertontrali
lidy auch bann eufjulommen Gaben, wenn feftfteht, baf berfelbe nicht
ouf einem ihmen zur Qaft fallenben jdulbhaften Berhalten bcrnl’;t
(66 829. 838, 835),

©dyon bie Ginreibung bdiefer Borfdriften in ben die ermdhnte
llberfd;nft tragenben Titel fpricht bafitr, baff dad Gefes wenigftens
bet ben i biefem Zitel enthaltenen Veftimmungen, wo e8 von uners
faubten Hanbdlungen fpricht, biefen Ausbrud in einem von bem bis-
herigen ©pradygebraudje abweidjenden weiteren Sinne verftanben wiffen
will. Dafl bied aber peciell in § 840 ber Fall ift, ergibt fidy mit
Gidjerheit baraus, daf in WH{. 1 gegeniiber ber bort gegebenen Regel,
wonad) mebrere, die nebeneinander filr ben aud cimer unerlaubten
Danblung entftehenden ©djadben verantwortlidy finb, al3 Gefamts
fdulbner haften, bie Anwendung der BVorfdrift in § 835 U3 wor.
bebalten tworben ift. Denn biefer BVorbehalt fonnte nur gemadht
wecben, wenn ber Gefepgeber bie Werantwortlidleit ber in § 836
L. 8 begeichneten Jagbberedjtigten gleidfals al3 eine folde qus
einer unerlaubten Handlung auffafte, obwobl fie aud) Plak greift,
wenn den Jagbbereditigten ertviefenermafen feinerlei Berfdjulben beis
gemeffen werben fann.

Piernacy umd nady bem, wad oben iiber den inneren Jujammens
Sang ber tn § 840 jufammengefafiten Beflinunungen dargelegt worben .
ift, muf angenommen werben, daff bad Gefey in AL 3 bei ber Bers
pflidtung bed Dritten, ber neben einer aud §§ 833—838 erjass
pflidhtigen Perjon fiir ben einem anberen erwadijenen Sdjaden ver-
antwortlid) ift, jwar eine Daftung bed Dritten aud emer unerlaunbien
Handlung im Uuge bat, Dierbei jedod) biefen Ausbrud in etnem
weiteren Sinne verftanben wiffen will, und zwar fo, baf aud) ein
Zatbeftand, wie er in § 836 behandelt ijt, nod) unter bem Begriff
ber unerfaubten Hanblung féllt.

Qft dbad aber der Fall, Jo ericheint ef gereditfertigt, al2 eine
Berantwortlidleit eud einer unerloubten Handlung tm Sinne bes
§ 840 %b{. 8 audh die bem Eifenbafnunternehmer in § 1 ded Pafir
pilidjtgefepes auferlegte Daftung anzufehen. Wie die dem Entmwurfe
it biefem Sefege beigegebenen allgemeinen Motive burd) Berweifung
auf § 25 bed preubijden Eifenbabngefesed vom 3. November 1838
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und bdurd) ousdriidlide Billigung ber biefer Borfdrift au grumbe
liegenben Huffaflung ausfifren, Hat man fir erforberlid) gefalten,
in Unbetracht Der Sriie ber mit bem Eijenbahrbetriebe verbunbenen
®efabr dem Unternehmer bas Hodjite Mak ber Berantwortlichleit aufe
uerfegen; bie Totive Haben babei direlt ausgejproden, der Sdwer-
puntt ber gebilligten Beftimmung ded preupijden Redts liege bdarin,
ba§ im Schabendfalle ein BVerjdjulben bdes Betviebed prijumiert werbde,
bie Eifenbahn mithin ald erfappflidtig gelte, wenn fie nidt ben Bes
weid ber eigenen BVer{duldung bed Bejdidigten ober bder BoHeren
Gewalt zu fithren vermige.
Erjdyeinen mun aud; biefe Bemerfung und entfpredjende bei der
PBeratung dbed Befesed im Reidstage gefallene uperungen,
vgl. bie Nodweijungen bet Eger, Haftpfliditgefes 6. Uufl. €. 1. 2,
nidgt alg utreffend, infofern bem Eifenbohmuinternehmer ber Eni-
Ioftung#bemeis nur in ben beiben angegebenen Ridjtungen, nicht im
allgemeinen dabin, baf ihn und feine Organe fein Beridjulben treffe,
nadigelafien ift, unb muf beshald, wenigfteng in alen Falen, wo
ein folder Beweid mdglich) wire, die Haftpflidit ded Unternehmers
im ©inne bed allgemeinen Rehid-Spradjgebraud)sd ald eine obligatio
ex lege aufgefafit werben, fo ift bied bdod) fir die Pier ur Ent.
fdheidung ftehende Frage ofhne Bebeutung. Denn foviel ift jweifellog,
baf bie weitgefende Hoftung bem Unternehmer auferfegt worben ift,
. weil er zu feinen Sweden Einridiungen unterhiilt, burd die anberen
cine bejonbere @efahr erwadhft, und e dedhalb al8 der Beredtigleit
unb Billigleit entfpredend evaditet worben ift, ihn fiix bie Folgen
biefer efiihrlichleit, von ben im Gefey DHervorgehobenen Husnafhme-
fallen abgefehen, Hafthar yu madjen. Died aber geniigt, feine Hafte
pflicht ald foldhe aud einer umerloubten Handlung in dem weiteren
©Sinne, ber damit in § 840 verinfipft ift, erfdeinen zu laflen. Demn
Bei ber Paftung bes Tierhalterd und bed Jagbberedhtigten, die das
Gefep in § 840 jweifellod mit ju den Berpflidtungen aud unerlanbten
Hondlungen redinet, Danbelt e i ebenfalld um Berpfliimgen, bie
nad) bem evmibnten allgemeinen Spradigebrandie lediglihy Legals
obligationen find unb auf gleichen ober dhnliden Billigleitderwigungen
beruben, wie bie Daftung bed Eifenbahnunternchmers; der Chavatter
der eigentliden Deliftdobligation tritt Bier fogar nod) weiter puriid,
ba dem Tierhalter und bem Jngbberechtigten nidjt einmal ber Eins
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wand, baf ber Sdade auf hiohere Gewalt juriidzufithren fei, nackh-
gelaffen ift.

Bet der Allgemeinbeit der in § 840 UB{. 8 gewdhlten Fafjung
erfdieint 3 aber nidit ftattbaft, bie barin getroffene Beftimmung auf
bag Werhdltnis ber aus {§ 835—838 verantwortlidien Perjonen zu
anberen, bie ous einem in bem 25, Titel geregelten Grunbde
gleidifall fiir ben Schadben aufsutommen haben, ju bejdrinten. Hnud
fonft liegt ein @rund, der eine joldje Unnahme redtfertigte, nidt vor.
Yuf bie in ben Griinben bed angefodjtenen Usteild mit ausdgefprodene
Meinung, dag ber AL 3 aud) bad Verhdltni8 mehrever nebenein-
anber Haftbaver Tierhalter regele, einzugeben, [liegt bier fein Anlaf
por; e3 fei nur fonftatiert, baf eine Billigung biefer Auffafjung -qus
ben vorfefenden Darfegungen in feiner Weife ebzuleiten ift. O
gegeniiber ben [egteren on bem in Unfehung ber YUnmwenbung von
§ 32 EP.D, gefiliten Entideibungen bed3 Senats,

Entjd). bes M.B.’3 in Civilf, Bb.50 &. 408 flg.; Jurift. Wodjenjdyr.
1902 &, 162 . 8,
feftzubalten fein wirb, ift Hier nidht au evirtern.” . ..



