219 52, Ritnbigung dburd den Projefbevolmaditigten.

52, Qift bder Projepbevslimiditigte sur findigang unt Entgegen-
nabme einer Kindigung in der mindlidhen Verbandlung ermadtigt?
CRD, §81,

V. Civilfenat. Urt. b, 20, Degember 1902 i. & M. (VL) w. GL
n @en, (Betl.). Rep, V. 821/02,

L Sanbgeridit Halberfiabl.
IL DOberlpnbedgericht Raumburg a. .

€3 war ein Pypothefentopital eingeflagt worben, beffen Fdllig-
feit beftritten wurbe, weil e veveinborunggemdB bei piinttlidyer
Bindzoblung nidht vor dem 1, Hpril 1903 gehmbtgt werdent burfte.
Jm difrigen aud ben
@riindben:

.o« o Die Bierteljahrazinfer vom 1. Januar, 1. Ypril und 1, Juli
1900 find erft am 4, Suli 1900, unbd bie fpiteren Binjen fAberhaupt
nidgt bezablt worben, Der Kldger will nun feine am 23. Angujt
1800 jugeftellte Rloge und beren Wufrechterhaltmg im Laufe ber
Beiden Jnftangen, in dement wiederholt ber Rlagantrag auf Jahlung
oon Kapital und Jinfen verlefen worben ift, ald durd) bie Unpiintilid-
feit ber Bindsablungen gerechtfertigle wieberholte Rimdigungen auf:
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gefaft wifien. Dafi diefer Klagantrag mit feinem Bablungabegehren
ben Jnbalt einer KitnbigungBerfidrung hat, unterliegt Teinem Biveifel,
Wber bad Berufurgdgeridht verfagt ihm filr ben vorliegenden Fall
bie Wirtung als RHindigung, und zwar, wed zunddft bdie Klags
erbebung felbft anfangt, mit ber Begritndung, ... baf bie sunidit
blog exbobene binglidhe Rlage ben Bellagten gegeniiber feine Wirkung
habe dupern fdmmen, ba fie bamal8 nidt mehr Eigentiimer bes
Grundftida gemwefen feien. Repteres ift riditig, unb barum fann allers
bings der Rlage vom 23, Anguft 1900 nidjt die Bebeutung ald Kiindis
gung Dbeigelegt werben; aber fdon im Berfanblungsfermin exfter
Snftang vom 2. November 1900 Bat Rldger die Betlagten aud) als
perfinlide Sdulbner in Anfprud) genommen und diejen Antrag dbann
im Qauf ber erften und bder gweiten Jnftany, in Tepterer fogar als
alleinigen, wieberholt geftellt, nadibem imzwijdien nod) weitere Jinfen
fallig geworben und unbesahlt geblieben mwaren. Diefe Wiebers
Bolungen des Rlagantragd will jebod) dad Berufungdgericht um des-
willen nidht ol Riinbigungdertarungen gelten laffen, weil bie Kitndi-
gung al3 empfang8bedirftige Willenderlitivung vom Slaubiger an
ben. ©dulbner ober bdburd) und an beredtigte Vertreter berfelben
erflirt werben milfle, bie Progefvertreter ber Parteien aber, mangeld
ciner biev fehlenben Befonberen Ermédtigung, nidt fdon auf Grund
der Prozefivolimadyt ald bevedjtigt angefefien werben onnten, ihre
Parteien bei Abgabe und Entgegenmahme einer Ritndbigungdertidning
an beviveien, ba bieje weder eine Prozephandlung fei, nody zu ben
Redytdge|chiften gehove, zu deren Bornahme bdle Prozefvolmadt nad
§ 81 G.PD. ermidytige. Dieje Wusfibrung ift unriditia.

Bie dad Reidsgeriht jhon iwiederholt, 3. B. in Anwen:
bung auf ¥Unfedhmgls, Ritdtrittss, Anfrednungdertldnmgen ent:
{dhicdent Hat,

vgl. Entjd). bed N.B.’8 in Tivilf. Bb. 48 &, 218, Bb. 50 S. 143.

144, 428,
enthdlt bie Progefuollmadit, inbem fie ben Bertveter yum Angriff und
gur Berteidigung im Progeh ermdditigt, die Bevolmddytigung zur
Abgabe unbd zur Entgegennabme aller Erflirungen, die jum Ungriff
und zur Berteibigung erforderlid) find, aud) wenn fie jugleid eine
materiellvedjtliche Wirtung Haben. Dabin gehbrt aud) eine Riindis
gung@erfldrung, bie, in ber Form eines Untragd auf Berurteilung jur



