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61. 1. Sann eine Klage gegen eine angeblidy eriftierende juriftifde

Perfon andy danu wegen bderen mangeluder gefeslider Vertretung ab-

gewiefen werben, wenn jene in Wickligleit dem NRedtdfinne nad)
gar widt porbauben ift, gar ein redyidfihiges Snbielt darfellt?
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2. Welde Behorde ift sur gejesliden Bertretung des Reidys
in Redytafireitigteiten ber {olde Penfionsanipriidye twvativer Militiir-
perjomen  bernfen, bie {don vor dem Grlafje des Reidydmilitdy-
yeufionsgefetes vow 27. Quui 1871 gegen tinen Gingelftaat be-

gtitubet waren?
GO, §§ 274 "B 1 Tr. 7. 50, 51,
Militdrpenfionsgejep vom 27, Jumi 1871 §§ 112, 116

HI Givilfenat. Ut v. 5. Jamuar 1903 & &, P. (RL) w. preuf.
Militdrfistus (Betl). FRep. IIL 810/02.

I. Sfanbgevidt Diinier,
1L OberlanbeBgericht Hamm.

Dec Riger behouptete: nad feiner Ridfehr qus bem Feldzuge
gegent Diimemart im Jahre 1864, an dem er im preufijden Heere
teilgenommen gehobt Babe, fei er Gube Wpril 1866 ald dauernd gamy
invalid aus bem Dienfte entlaffen worben. Hierbei fei ihm burd
Cutfdeidung bes Generaltommanbos des VII. Hrmeetorps vom 20, Mhiry
1865 nad) ben Bor{dyriften des prenbifdhen Wilitarinvaliden - Bev-
forgungagefeges vom 4. Juni 1851 bie Jnuvalidenpenfion 1V. Rlafje
bon 2 Talern 15 Gilbergrojdien monatlid) auf Sebenszeit auertannt
worden.  Unf Srund ber fpdteren Gefepgebung feien mehrere G-
hibungen der Penfion exfolgt, fobah biele jesit monatlih 16 oA be-
frage. Jach feiner Entlofjung aus bem Deeredbienfte fei er als
Gtaotsbeamter angeftellt worben. U3 foldyer Habe e im erften Halben
Jupre audh die Juvalibenpenfion bezogen; dann aber fei bad Penfionss
quittung8budy von ihm eingeforbert, unb B jene nicht roeiter qus:
gezaflt worden. :

Diefe Cinbehaltung eradjtete er nidit fiix gerechtfertigt, da er den
Unjprud) auf die Penfion vor dem Intraftiveten dez Reichmilitir-
penfionsgefees vom 27, Juni 1871 ertoorben, unb vorber feine ge-
feplidhe Beftimmung beftanden Habe, wonady bas Recht anf ben Begug
ber Jnvalidenpenfion rube, wenn ein Jnvalibe als Beamter fein Dienfts
cinforrmen  qus ciner Staatdlaffe beziehe. Bom ber riidftinbigen
Penfion tagte ev vorliufig 1600 o nebit 4 v. . Binfen jeit der
Suftelfung ber Rlage ein. Die Klage richiete er gegen ,bad RKinigs
lige Generaltommando bed VIL frmeeforps in Miinfter i. |, alz
Yertreterin des Koniglih Preuifden Militscfistusy,
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Der Bellagte erhob die Tinrede ber Unzuftindigleit besd Gerichts
und verweigette die BVerhandlung sur Hauptfade. Er madhte geltend:
nadh § 116 bed Reidysmilitirpenfiondgefepes werbe bei Redjtdanjpriden
auf Penfionen der Militdrfistng durdh bie oberfte Militirvermaltungss
bebibrbe, Bier alfo buvd) bad preupifde Kriegdminifterium, vertreten;
e3 gebe aucd) feinen Lanbed-, jonbern mur einen ReidhBmilitdrfistus,
ber aber in Miinfter nidyt verflagt werben tonme.

Das Landbgeriht wied den Kldger mit der erhobenen RKiage
wegen Unguftindigleit ded Geridhts ab. Die vom RKidger bdagegen
eingelegte Berufung tourbe vom Dberlendedgeridhte zu Pamm mit
ber Maggabe auritdgewiefen, baf bie Ubweifung ber Klage mwegen
mangeluber gefeglicier Bertrelung des Bellagten eusgefprodien wirrde.

Die vom Klager Hiergegen eingelegte Revifion ift zuriidgemiefen
aus folgenden

@riinbden:

»Das Berujungdgeridit Hat feine Entjdeidbung in doppelter Weife
begriinbet. @2 filhrt subdrberft aud: ber Ridger Habe cusdridiid)
ven preuBilden Militdrfiztud ald Veflagten in Anfprud) genommen;
ein foldjer beftehe jebod) nicht, und eine nidgt exiftievende juriftijdhe
Perjon fei aud) nidyt gefeplidh vertreten, bie Rlage dbaher wegen man-
gelnber gefeplicher Bertretung ded Bellagten abjumeifen. Diefe Wt
ber Begrindimg bder getroffenen Entideibung ift redytairrtiimlich.
Tegen mangelnder gefeplidher Bertretung Dber einen ober
anberen Partei (§ 274 Abf. 2 Biff. 7 C.P.D.) fann eine Klage nur
abgemwiefen werben, wenn der Mangel der Prozefvorausdfehungen eben
barin beftebt, baB fitr eine nid)t progeBfiihige Perfon dberhaupt tein
gejeplidyer Bertreter vorhanden, ober bdaf bie al¥ foldjer begeichnete
ober aufgeiretene Perfon died in Willidleit nad) dem bafilr mafs
gebenden Redte (vgl. § 51 €. PO nidt ift. Died feht aber voraus,
bap bie nidjt progefifabige, ber gefetslidhen Beriretung bebiixfendbe Partet
wenigiten? im Redjtéfiune vorbanbden ift, daf fie Bderbaupt ein
recit3fibiges Subjelt barftellt (vgl. § 50 E.R.D.). Nimmt man aber,
wie e3 dad Berufungdgericht bei bem erften Entfcheidbungsgrunde fut,
an, boB e3 bie a8 Wellagte in Wnfprud) genommene Perfon, ben
preugifden Militdrfistus, nidht gibt, fo ift jhon die Prozehvoraus-
fepung nidyt erfiillt, bap bem RKlbger dberhaupt ein Bellagter
gegeniiberfteht — eine Borausdfegung, deren Mangel founft, jomeit es

Entid. in Givith, R §. 3 (53 16
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fid) nidgt um juriftifdhe Berfonen al3 Betlagte Ganbelt, der Regel
nad) jGon burdy bie Unmoglidleit ber Kiagezuftellung Har geftelt
witd. Das Berufungsgeridyt Hatte daher dann aud diefem Grunbe
bie Wbweifurg bes Kidgers von ber Jnftany ausfpreden miiffen.

Der yweite Entideidungdgrund bed Berufungsgeridits qebt dagin:
mon trme aud) bavon cudgehen, bap ber preuBijde Militdrfidtus
nur al$ fog. statio fisci in Betrad)t tomme, baf wmithin ber preu-
pijde Staat dberhaupt habe verflagt werben follen. BVon bdiefem
Geflidtapuntte aug ift bad Sericht wicberum dagu gelangt, bie gejey-
lidge Bertretung bed Bellagten durd) dad als feinen gefepliden Ber-
treter in ber Klagejdrift bepeidhnete Generalfommanbo ded VIL Urmee-
torpd zu leugnen, weil eine jolde Wertvetung den Weneralfommandod
burd) feite Beftimmung bed geltenden Redjts itbertvagen fei. Diefe
Begritndung ift rechilid unanfeditbar. Jn ber Tat ift in dem preu-
Bifdgen Militarfistud nur dber preufifde Staat iiberhaupt vertiagt,
und 8 tanm fidh beghalb nur fragen, ob bie Generalfommandod ber
eingelnen Yrmeetorpd diberfaupt in Redtdfireitigleiten ol gefeflide
Berireter biefed — bed preufiijfen — Staated in Betradt tommen.
Dod hat bad Bernfungdgeridht mit Redit verneint. Seit bem Urteile
be3 erfermenden Senatd vom 9, Mary 1888,

Entid. bes N.G.’8 in Civilf, B, 20 &. 1481lg,,
tann barilber Fein Bweifel mehr Defiehen, daf €3, abgefehen von demn
baperifdhen, feinen RLanbesmilitarfistus mehr, jomdbern nur nod einen
Reidgemilitirfidtus qibt. &2 fann daber aud) von einer gejeplidhen
Bertretung ber Cinzelitanten in ben AngelegenHeiten bed Militdr-
figtud feine Febe mehr fein; viefmehr finnen bie verjdjicdenen eingel-
ftactlidien Militirbehirben, foweit fie jur Wabhrnehmung der Rechte
pes Fistus bei Medptdiireitigleiten berufen find, immer nur al3 ge-
feplidje Bectreter ded Reiches in Betradht tommen.

Bal. Cntid). bes RG.’s in Cinilj, Vb, 24 &. 88, B, 35 ©. 15,

Bb. 42 &, 67 und Bb. 48 &. 14,

Gtwod Biervon UAbweidjended gilt aud nidht, wie die Hevifion
meint, in Bezug auf biejenigen Unjpriihe auf Berforgung invalider
SRilitirperfonen, welde fdon vor dem Erlafle ded Meiddmilitar-
penfiongefeses vom 27. Juni 1871 gegen cinen Eingelftaat, indbejonbdere
gegen den preufijden Staat ouf Grund bded Sefepes vom 4. Jumi
1861, begriinbet waren. Die Verpflidtungen ber eingelnen Bunbes-
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ftaaten aus den friiheren BerforgungBaefepen find, wie {idh ausd ben
WUrtt, 58 und 63 der Reidhsverfaffung, § 112 bded Reid3penfions-
gefeed vom 27, Juni 1871, § 17 der Novelle vom 4. Upril 1874
und § 1 WL, 1 zu a) ded Reidizgefebes vom 11, Miat 1877 ergibt,
traft Gefepes auf bas Reidy iibergegangen, wie benn in dben Reidhs-
hausfaltaplinen feit 1876 unter ber Tberjdrift , ANgemeiner Penfions -
fond8“ ein Husdgabetitel erjdjien: ,Invalibenpenfionen nad) MaBgabe ber
Reidydgefepe, bezw. der jur Jeit der Penfionierung in Geltung
gewefenen Ranbedgefepe’. Die Revifion iret demmnad, wenn fie
meint, e3 Hambele {id) fiiv den Riiger aud) jept nodh darum, bdas
Redpt auf die unverfiirgte Weiterjahlung feiner Militdrpenfion gegen
ben preufifden Staat geltend ju madjen.

Bur gefepliden Bertretung hed Heided aber in Redis-
ftreitigleiten iiber Penfionsanipriiche der Wilitdrpenfionen ift nad
§ 116 bed Reidysmilitdrpenfiondgefehes in Ermangelung einer anberen
lanbedgefeplidhen Beftimmung ,die nberfte Militdrverwaltungsbehirde
bes Kontingentd, in Preufen aljo bed Riniglide Lriegdminifterium
in Berlin, berufen. Dementfprediend Hat benn audy tm vorliegenden
Talle biefes Minifterium felbft n feinem Sdyreiben vom 31. Januar
1902, worin e3 bie vom Berufungdgeridite nadigefudite Lustunft bare
iiber, ob bad RonigliGe Generaltommando in Miinfter mit der Ver-
tretung De# preufiijen Militdcrfistus in Penfionsangelegenheiten bes
auftragt fei, erteilt, fich bahin audgefprochen, daf bei Rehtsanipriiden
in PenfionSangelegenfeiten ber allein in Anfprud ju nehmenbe Reidyes
militicfisfus bdurd) die oberfte Militdrvevwaltungdbehirde besd RKon:
tingent8, im borliegenden Falle burd) das prenpijde Kriegdminifterivm,
pertretenn werbe. Ebenfo Hat biefe Behdrde aud) in einer Reifje anberer
Kille, in benen gleichfalld Penfiondanjpriidye fritherer Mifitirperfonen
gegen Den Meidh3militarfistus geltend gemadit wurben, ifre Pilicht
sur Bertretung ded [epteven fiir den Bereid) ber prenBijden Militér-
verwaltung burdy vorbehaltlofe Einlaflung auf die Klage im Namen
bed Reidemilitarfidtus fillfdweigend anerfannt; fo in ben Saden
Rep. IV. 162/84, Entjd). des NG.’3 in Civil]. Bb. 84 &. 124;
Rep. IV. 253,95, ebendba Bb, 36 ©. 141; Rep. IV. 141/96, ebenbda
Bb. 38 &, 44; Mep. IV. 158/99, ebenda Bb. 44 &, 85. TWenn die
Revifion, abgejehen von der Frage ber Paffiviegitimation bed Bes
flagten, meint, bie Buftanbdigteit ber Generalfommandod ber eingelnen

16*
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Urmeeforps jur Bertretung bed Fistué in den Penfiondangelegenbeiten
friigerer MNilitdrperfonen exgebe fich baraus, bof in Grmangelung einer
befonberen gefepliden Borfdyrift der Fidtus von benjenigen Behdrben
vor @eridjt vertreten werbe, die nady MaRgabe ifred Sefdjdfisbereides
berufen feien, felbftindig Berpflidhtungen fiir ihn ju fibernehmen, fo
fann bie Ridtigleit biefes Saped nidyt anerfannt werben. Allerbingd
warent nad) den Ausfihrungsbeftimmungen su dem preufifden Gejey
vom 4. Juni 1851, ebenfo wie jeht nady § 45 bet JInftrultion vom
26. Juni 1877, betreffend bad Werfahren bei Anmeldbung ber Ber-
forgungdanjpriidje invaliber Mannidaften vom Feldbwebel i abwaists,
die Genevalfommandod berufen, felbftinbdiz iiber bie Berforgungs-
anfpriihe foldher MWMilitirperfonen zu entfheiden. Wud biefer Ber-
waltungdbefugnid der Generallommanbos folgt aber niht, dap fie
aud) beredhtigh und verpflidhtet find, den Bilitdrfistusd in Red)ts-
ftreitigteiten fiber Penfiondanfpriide von Militdrperjonen zu ver-
treten, iir bie Beit feit ber Geltung Ded Reidh3militdrpenfions-
gefetzed ergibt died audy pofitiv der oben fdon beriifrie Infalt bes
§ 116 biefes Gefepes. . ..



