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75. Rur Ansleguug ded § 51 bes Gefesses, betr. die Eriverbs- und
Wirt{daftsgenoffenidafen. Wann ift , Widerfprud anm Protololl
eelliict/?

I. Givilfenat. Urt. v, 17 Jamuar 1808 i &. B. Darlehns-
Taffenverein (Bell) w. K. (KL). Rep. L 392/02,

L fanbgeridht Neumwied,
I  ©Oberlanbedgeridht Franffurt a. M.

Begent bie Anfechtungstlage de3 Genofien . Ratte bie vertlagte
Genoffenidaft eine Reibe von Einwenbungen erhoben, welde von ben
Borinftangen al§ unbegriinbet eradjtet wurden. Beide gaben der Klage
ftatt. Die Revifion ber Genoffenjdaft wurde suridgemicien aus folgenben

@riinben:

+Die Angriffe der Reviftonstldgerin tinnen Yeinen Erfolg Haben.

Der Rldger wurbe zwar durd) Befdhluf des Borftands vom 16, MWai

L&, oben Nr. 538 B. 214, DR,
19*
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1902 aud ber Genofjenjdjaft audgefchlofien; ba jedod) jein Augjdyeiden
qemiifs § 76 AUbf. 2 bed Genoflenidjaftagefepes unb § 8 UD|. 2 bes Statutd
erft auf ben 31, Degember 1902 erfolgte, {o war er jowohl jur Beit bex
Slagerhebung ol zur Reit der Grlnfjung bes angefodstenen Urteild
nod) Genoffe im Sinne de3 § 51 bes Befehes. Die von iGm auf Grund
biejer Beftimmung erhobene Klage ift and) nidjt etwa nad) § 85 Biff. 8
bet Statuts, welder Streitigleiten iiber bie Auslequng ded Statuts
vor Die Generclverfammiung verweift, unguléifia; benn €3 Hanbelt
fidg im wvorliegendben Falle niht um bie AuSlegung de3 Etatuts,
welded Hinfidtlidh bded Jnhalts der Wablettel iiberhoupt feine BVe-
ftimmung enthilt, fonbern um bdie Unwenbdbung ber ftatutarifden
und gefeplichen Beftimmungen iiber bdie Worftanddwabl. Diefe Be-
{timmungen jind im vorliegenben Falle baburd) veilept worben, bep
47 Stimmgette! aug einem nidtigen Grunde filv ungliltig erfldrt und
beghalb fiir das Wablergebnis nidt beriidfidtigt wurben. Webex
bag @ejes nod) bas Statut beftimmt, daf ber Wablettel bie Ungabe
bes Wohnortd Ded Gewdhlien entbalten miifle. Ehenfowenig liegt
ein Befdhlup ber Beneralverfammiung in biefen Sinme vor. Wenn
daher der LVorfiand vor ber Wablhandlung ertlirt hat, bie Stimm-
settel triiften dben Wohnort bed Gewihiten entbalten, fo war bdiefe
Runbdgebung fiir die Genofien unverbindlid). Die Nidtberiidfidtigung
der oben ermifnten 47 Stimmyettel bewirtte, bah ein Unberer, Houpt=
lehrer ©,, bie meiften Stimmen auf fid) vereinigte und ald gewdhlt
beeidynet rwerben fonnte, wihrend tatjichlih ber Kidger e8 war, auf
welden bie meiften Stimmgettel Iauteten, umb der deshalb gemif
§83 U 8 bed Statutd alé gewdblt erfdjien.

Der Bejdiuf der Generalverjammiung, gegen welden ber Kidger
nad) ben tatfidlicdhen Feftftellungen bed Berufungdgerichts fofort nady
Berfiinbigung bed Wablergehniffed Widerjprudh erhob, war die Uns
erfennuntg ber TWabl Dbes Hauptlehrers &, Dah ein BWiderfprud
wirtjom jdon vor ber Befdlukfafjung erfldrt werben tamm, ift fiic
bie Wnslegung bed § 271 H.O.B. (Urt. 222 UD.H.S.B.) in mehr-

- fachen Enifcheibungen audgefproden.
Bgl. Entfd). bes R.G.’8 in Civil]. Bd, 20 €. 141, Bb. 22 €. 161,
b, 30 ©. 51, Bb. 36 ©. 24; Bolze, By, 12 R, 510,
Derjelbe Grundiop muf fiir den § 51 bed Genofjenidaftégefepes gelten,
weldger burd) Uet. 10 Einf-Gef. jum $.G.B. vom 10. Mai 1897
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aud) in der Fofjung mit § 271 H.8.B. in lbereinftimmung gebradyt
ift. Durd) bie Erhebung bed Widerfprudis vor der Bejdlufifafjung
ift ber @enoffe unter Umitinden in ber fage, einer gefess Ober
ftatutenmibrigen Befdlupfaljung vorzubeugen, Eine Wiederholung des
einmal ertldrten BWiberfpruches ift nidyt erforderlich.

Aud)y der fehte Ungriff der Revifionstldgerin, dof ber MWiber:
fprudy gwar erfldrt, aber nicht ,3u Protofoll extlit fei, ift nad
ber Fejtftellung ber tatfadlihen Borginge im Berufung3urteil un-
begriinbet. Dafi bie Beurfunbung bed erflirten Wiberjprudhd tein
gefepliched Grforbernid fei, hat die Borinftany jutreffend bdargelegt.

Bal. Barifius:Criger, Senoffenjdaftageies § 51, II, 5; ferner

3 § 271 $.O.B.: Staunb, Ynm. 7; Lehmann-Ring, Rr.9a. E.;

Matower, Bem. V,a2; Pinner, Bem. Il 1a
@3 ift aber nad) ber WAnffafjung bed Senats audy nidyt erforderlich,
baf bder Genofle firmiid) erflirt, er erbebe feinen TWiberfprud) zu
Brofofoll, ober baf er im anberer Weife bie Beurtundung ausbridlidy
verfangt. &8 muB vielmehr fiv bas Erforbernis ber ,Erflarung zu
Brotololl“ genfigen, daf ber Genoffe feine Ertlarung der Generals
verfammliung gegendber — al3 Redjisdverwahrung — unbd
in einer fo beutliden Weife abgibt, baf ein gewiffenfafter
Rrototollfithrer fich) fraft jeined Hmted verpflidhtet fiblen muf, bdie
Ertltvung in bad Protofoll aufjunehmen. JIn foldhem Falle fann
eud) ber Crifdvende {elbft,.mag ibm nun im Eingelfall bad gefepliche
Crforberni® befannt und gegenwirtig gewefent fein, ober nidyt, e8 al3d
felbfivecftandlidy anfeben, daf dag Protofell, bad iiber bie Borgdnge
in ber Generalverfammiung gefiifrt wird, feine Ertlivung enthalte,
Der Widerfprudy des RKdgerd ift in folder Weife erfldirt worbden.
€ pat um Had Wort gebetenr, e3 wurbe ihm vom Borfigendben erteilt,
er Bat Hievauf faut und beutlid) erfldrt, er protefliere gegen bie Wah
ober ecfenne fie nicht an unb werbe fein Redit weiter verfolgen.
Dof diefe Erlitivung, welde fidh nad) Form und JInhalt afs eine
Have Medjtdverwabrung barftellt, von dem Protofollfiibrer nidt be-
arfunbet wurbe, ftelt §ich al® eine (fei 3 auf Unadptiamteit, fei e
auf bdfem Willen berufende) Pilidhlverlepung bed Protofolfihrers
bar, welche nidht alz Waffe gegen den Kldger benupt werben fann.” . . .



