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76, 1. Bedarf ber Erlaf ciner Forberung durdy Vertrag, wenn er
jdentungdhalber crfolgt, ber geridstlidjen ober notariellen Beurlundung?
2. Kann bon einer vergindliden Darlehnéiduld die Kopital:
fduls mit ber Wirlung {ojortiger Befreiung des Sculbners erlafjen,
und gleidyzeitip defjen Berpflidtung, die bidherigen Rinfen zu ent:
ridyten, nody fiir cine Beftimmie Beit anfredt cchelten werben?
B.8.8. § 397, 518. 241,

L Givitfenat. Urt. . 17, Januar 1903 i. &. §. (BVell) w. H. (RL).
Rep. 1. 286/02.

1. Ranbgeridit Ratibor.
I1. Dberianbedgeridyt Dredlan,

Beflagter, beflen Ehefrau cine Todyter ber Kldgerin unbd eine
Enlelin bed weil. Rentierd J. &d. in Ratibor war, erhielt von dem
leteren bor mehr al8 10 Jahren 6000 o Bar ol8 Darlehn und
verpflichtete fidy, besfelbe mit 4 v, D. im Jabr in vierteljdhrlichen
Raten u verzinfen und nady dbreimonatiger fiindigung suridyuyahlen.
Sm Mai 1901 ftarb der Glaubiger J. Sd. und wurbe bon feinen
Rindern, alfo aud) bder Rifgerin, beerbt. Bei ber Erbieilung twurde
biejer bie Forberung bed Erblafjers gegen den VBellagten iibermiefen.
Sfigerin Hinbigte ihm bas Darlebn, {dritt jur Klage und beantragte
Berurteilung des BVellagten gur Jeahlung von 6000 o nebft Binfen
nad) 4 v, P. feit dem 1. Ditober 1901, Beflagter entgegnete, bie
Sduld fet ihm erlaffen worben. Bu Pfingften 1800 Habe er mit
feiner Familie ben Rentier J. Sd. in Rotibor bejudt und bei bHiefer
@elegenBeit beffenn Bermalter Abolj Sd). gebeten, ihm ein iber feine
Sdyulb gegebenes Alzept suriidzugeben, wogegen er beveit fei, ein Un-
erfenntnié audjuftefen. PDievauf Hobe Udolf Sdy. ectlért, er wiffe
nidt, wo dad Ulzept fei; er miiffe e3 erit Hevaudfudien, ed eriftiere
iiberbies nidyt mehr. Bei Anhdrung biejes Gejpradhd habe J. Scb.
su bem Bellagten gelagt:
LU, wegen biefes Wechfeld braudyjt Du feinen Kummer zu Haben;
ber MWedhlel ift serviffen. Du braudsft nur, fo lange id) lebe, an
Pertha — bdie Kligerin — bdie Jinfen u zablen, forft bift Du
mir und audy dem HUdolf nidid mehr jdhulbig.”

Darouf habe Beklagter erwibert:
,Wenn dem fo ift, dbann bin id) jehr zufrieben.”
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i biefen Borgaug bevief Bellagter fih auf Beugen. Klagerin
fiellte den angebliden &ulaf in Hbrede, Hielt ihn aber aud) wegen
Mangeld der erforderlichen Form fitr unverbindlidh. Jn erfter Jnftan
wurde die Rlage abgewiefen, auf bie Berufung ber Kltigerin dagegen,
einem von ihr geftellten Eventualantrag entfprechend, Belagter fhuldig
exfannt, ben Darlehnabetrag nebjt Binfen Bug um Bug gegen Riid-
gabe ober KraftloSerflitung bes Wedhfeld au zahlen. Die Revifion
bes Bellagten fiihrte gur Aufhebung des Urteild und Buriidvermeijung
ber Sadje.

Nus den Griinden:

oo w31 Der Sadje felbft gehit das Berufungsgeridit bavon aus,
baf Bellagter einen jGenfungdweifen Erlaf behaupte. Sobann halt
e3 bie bon bemfelben geltend gemadjten ¥uferungen des Crblaffers
3. ©d. fir nidt tlar. €3 meint, jene HnuBerungen unten einen
Grlaf unfer ber Bebingung, bdap Bellagter den I, Sdy. liberlebe,
bebeutet Baben; bann Bitte die Form der Berfiigung bon Todbedwegen
eingehalten werben mitffen (§ 2801 B.@.B.). Dber fie wiren al3
©djentung unfer Lebenben gemeint gewefen; bdann Batten fie  nady
§ 518 ebenbajelbft ber geriditlidhen oder notariellen Beurfundung
Bedurft. TWeldje biefer Deiden Wuslegungen zutveffe, entidjeidet Das
Berufungdgeridjt nicht, €3 jieht baneben nody eine drifte Miglidy-
Teit in Betracht, nimlicy die, baff J. Sd). einen burd) pinttliche Jins-
sablung Bebingten und bdurd) ben Jeitpuntt feimes Tobes befrifteten
Glaf gavollt habe; diefe Audlegung lehnt e3 jedody ab.

S3n biefen Erwdgungen ift pwar der Wusgangdpuntt durdaus
ridhtig: Bat . &d). bem Betlagten bie Shuld itberhaupt erlafien, fo
hat ex fie ihm gefdhentt. Ferner ift bie Beantwortung der Frage,
mwad fiir ein Redhtdgejdhift in bem vom Bellagten behaupteten BVors
gang su finden fei, sunddft €adse ber totfichlihen Audlegung, bie
an unb filr fidg einer Nadpriifung in ber Revifiondinftany nidht
unterlieat, ¥Wher bdie Erwdgungen ded Verufumgdgeridyis find teils
nidt erjdopfend und teild redtsivtitmlid), €2 Hanbdelt fidhy darum,
ob 3. &d). bem Bellagien cine Sdenfung madjen wollte, und. ed
Yommt, twenn bied ju bejaben wdre, in Frage, ob erjterer ein
exfolgt ift.

Wire nur ein Sdenfungdverfpredien erteilt, fo ivitrbe biefes
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allerbing2 ber Form beburft Hoben. &in jolded Berfpredhen fonnte
an bie Bedbingung gefniipft fein, baf Betlagter den J. Sdy. itberlebe;
bann Bitte nady § 2301 B.G.B. bie Form dber leptwilligen Bers
fiigung beobadhtet werben miiffen, im vorliegenben Fall nadg bem
mitgeteilten Sadjverhalt bie bed Bermddjtnidvertrages (§§ 1941, 2276
B.8.8B.). €3 bhitte aud) ein Verfpredjen fein tonnen, defjen Er-
fillung, ofne an bie Bebingung bed [lberlebend gefniipft su fein, auf
ben Tobestag Des Sdentgeberd hinaudgefdioben mwire; dann Hitte ed
ber Form bes Sdenfung3verirages unter Lebenden (§ 518 B.G.B.)
Bedurit.
Bal. Pland, Birgerlihes Gefepbud § 2301 Unm. 1 a. €.

UAnbers wiirbe e8 fih jebod) verholten, wenn J. Sd). in dem
behaupteten BVorgang unbd durd) denfelben bem Betlagten die Schuld
erlaffen Batte. Der Erlafverirag (§ 397 B.G.B.) ift an Ieine Form
gebundben. Er ift ein abftralted Redhtdgeichaft und in feiner Wirtung
von einem Medhtdgrunde niht abhingig. Ullerding? famm, wenn der
von ben Bertragidlichenden angenommene Rehtsgrund nidt vor-
hanben ober ungiiltiy war, auf Grund deg § 812 B.B.1B. die Wieber-
perftellung bed Schulbverhiliniffes verlangt werben; bied fiihrt jebod
nidgt dagu, ben Erlof, wenn er jum Bwed ber Sdentung erfolgt,
bod) an bie Form bed § 518 zu binden. Denn ber Erlaf bringt
Bollzichung, mithin, wenn er jdenfungdweife exfolgt, bie Bollziehung
ber Sdhentung, in fid, und biefe erfest nach § 518 UGf, 2 bie fiir
ben Scdentungdoerivag erforberlide Form, fo baf bie Ungiiltigleit
bed Redhtdgrunded nicht mehr geltend gemadyt werben fann. Aud
ber fdhentung2halber erfolgende Erlaf bebarf besbalh, wie bei ber
gweiten  Bevatung bed Bitrgerliden Gefepbudd amerlannt 1wurbe
(vgl. Protofolle der Kommiffion fiir bie zweite Lefung Bd. 2 &, 19),
feiner Form.

Jad) bem pon bem Bellagten behaupteten Hergang ift e3 aber
mbglich, bak J. S, wenn ex dberhaupt fehenten wollte, einen foldgen
‘Grlnf beabfiditigt Bat. Fiir die Wuslegung fommt in Betradht, daf
nidit ber Betlagte, fonbern beffen Gattin mit J. Sd). verwandt war,
und bied e8 nidyt febr wahrideinlid) madt, daf lepterer, wenn er
jdhenten wollte, bad Nberleben bded Vetlagten jur Bebingung gemadit,
alfo bie Scdjentung nur dem Beflagten felbjt jugemwandt habe. NiHer
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liegt dedhalb bie Annafhme einer Edjenfung unter Lebenden. Gewifs ift
es in foldjem Falle gtweifelfaft und Sade ber tatfadylicdhen Wiirbigung,
ob 3. ©b. bie Erfiillung auf die Beit feined Tobed verfdjieben, ober
fofort vollziehen wollte; die MWorte, bie ber Scdenfgeber gebraudyt
Haben foll, gefiatten aber aud) bie Yuslegung in lepterem Sinne.
Dag Berufungsgeridht Halt died fiir redtlid) unmdglidy, tweil bie
Binfenpflidit fortbeftefen f{ollte, unbd deshalb bdie Hauptfdjuld nidt
babe erfafjen fein tonnen. Diesd ift rehtdiretiimlid. Darlehnssinjen
find freifidy bie Bergiitung fiiv den Gebraud) bed al3 Darlehn ers
Baltenen Sapitals, und beshalb ift bie Begriindbung einer Berpfliditung,
Binfen al$ feldje su entriditen, ofne die Begriinbung ber Haupt-
verbindlichleit nidht moglich). Hlein bdied fteht im vorliegenden Fall
ber MMoglichleit Der Annahme, dafi die Hauptiduld dem Betlagten
fofort erlaffen fei, nidjt im Tege. Ulerdingd gilt audh nady dem
Redyte bed Bitrgerliden Gefepbucdhd nidht unbebingte Bertragsfreibeit,
ingbefondere ift bie Jahl bder dingliden Rechte eine agejchloffene, und
anbere, bic bas objettive Medit nidht fennt, Honnen durd) Willkiiv der
Parteien nidyt gefdaffen werben. §iir bie Vertriige dagegen, die dem
Gebiete bed Redjtd ber Schulbverbilinifie angehdren, gilt die, aud)
in § 241 B.8.B, jum Ausbrud gelangte, Rege!l, baf e2 ben Parteien
unbenommen ift, ihre redtliden Beziehungen ju orbnen, wie fie 3
fitr bienfid) Balten, und baf Bertriige, was ifren Inbhalt anlangt,
gitltig find, bie nidjt gegen basd Befe odexr bie guten Sitten verfloBen.
Bpl. Protofolle a. a. O. Bb. 1 &. 279281,
Bet bder Auslegung aber ift junddhft lediglid) su ermitteln, was bie
Parteien tatjddhlid) gerollt aben, unb erft bann bie Frage zu ftelen,
ob bad Ergebnid gegen Gejep ober Sitte verfioft, und beshalb ein
{dupiwiicbiged Intereffe nidyt vorhanden ift. Bei bem hier von bem
Bellagten geltend gemaditen Borgang Pann von bem Sdenfgeber
beabfichtigt gewefen fein, daf bem Betlagten bdie Kapitalfdjulb fofort
erlafjen fein, unb berfelbe verpflichtet Bleiben foHle, bie Binfen zu
sablen, {o lamge erfterer nod) lebe. Sollte bied der Fall gewefen
fein, fo ftiinbe ein rvecdhilidhed Bedenfen ber Giiltigleit emes ent-
fprechenben Bertrages nidyt entgegen. Db man feinen JInhalt dbabin
su verftehen Bitte, bak bder Gldubiger von feiner auf Ridzablung
bes Rapitald und auf Entridtung von Binfer gebenben Fordberumg
bie bag Rapital betreffende Habe fallen Ioffen, oder babin, baf bie
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&duld gang erlaffen, und gleidjseitig vereinbart fei, Betlagter folle
bi$ jum Wbleben bes J. ©d). einem den bisherigen Bimfen gleicdha
tommenden Betrag an beffen Todter, bie jepige Kldgerin, entridten,
ijt obne Belang. Mbglid) twire bad eine wie dad anbere, und baher
wiithe ein folder Bertrag, yoenn er beablitiat gemefen fein follte,
ba fein Bwed ftatthaft, und bdie Verwirtliung miglih gewefen wiire,
unbebentli) al8 giiltig anguerfennen fein. JIn bdiefem Felle aber
wiirbe in YUnfehung bed Kapitals eine vollzogene Schentung, alfo ein
wirtjamer Grlaf, angunehmen jein.

Do Berufungdgeridit darf deShald nicht dabingeftelt Ilaffen,
wie der in Rede ftehenbe Vorgang um Pfingften 1900 aunfzufafjen
fei, fonbern mufs biele Frage entidheiden und baber yunddft die von
pem Betlagten benanuten Seugen vernehmen. . ..



