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83. 1. Redstlide Natur des Unfpruds bes Berfidierers an ben
Berfidyerten anf Herandzahlung ded vou einem Dritten zum Criase ves

_ vecfiderten Sdadens Gesahlten.
2. fann ber Berfigerte gegen den Anjprnd) des Berwalters
im Qonturfe des Berfiderers auf Herausjablung bed mad der Sonturs:
eriffuung bon dem Dritten beigetriebenen Betrages mit einer For-
berung anfredjuen, die ihm zur Jeit der Ronturserijnung gegen e

Berfiderer uftand?
$.8.8. § 804 (Urt, 808 a. F.).
RLD. § 23, 53, 54 UG, 1. 65 Nx. 1.
B.8.8. §§ 158 flg. 163, 255, 672,

L Civilfenat. Uzt v. 21. Sanuar 1903 i, ©. Altiengefeljchaft
P. A[-R. (im Konturfe) (VL) w. W, (Befr). Rep. I 258/02.

L fanbgeridit Hambury,
IL  Oberdanbedgeridit bajelbit.



328 83. Greeerfierung. Anfrediuung.

Der bei ber Patriotijhen Afjelnrany-Rompagnie in H. gegen
Seegefohr verfiderte Tampfer der Bellogten wurde bei einer Kollifion
mit tem Dampfer M. im Mivy 1899 befddbigt, und bdie Bellagte
erbielt im Juni 1899 von ber UfjefuransKRompagnie 10 080 oA be-
3ahit.  JIm Huftrage ber lefteren flagte fie im eigenen Namen gegen
bie Reeberei ded M. auf Erfag ded RKolifions[djadens, erjtriit ein
redytaledftiges @rfenntnid und erbielt im Miry 1901, nachbem im
Februar 1901 diber bad Bermigen ber Affefurans- Rompagnie ber
Ronfurd erdffnet worden war, 10080 o Kapital undb 536,94 o
Binfen babon begablt. Der Bertvalter im Konturfe Lagte im Juli
1901 auf Bahlung bdiefer 10616,94 oA gegen bdie Betlagie, die mit
einer {Forberung DOoberen Betraged aufrecinete, bie ibr zur Jeit ber
Ronturderdffnung gegen bie Gememidyulbnerin zuftanbd,

Der erfte Riditer wied bie Klage in Hohe der 586,84 4 Jinfen
ab, verurteilte im iibrigen unter Buriidweifung der Aufrednung. Jn
ver Berufungsinjtany verlangte ber Klager BVerurfeilung jur Sabhlung
ber 536,94 . Die Betlngte rednete gegen ben Reft ber Forberung
sunddift nod) mit 4076,24 o auf. Der BVerufungsriditer belieh 3
bei der Abweijung ber 536,94 o und lief bie Unfredmung zu.

Yuf bie Revifion bes RNidgers ift dosd erfle Urteil bdabin abges
dndert, baf bem Kldger aud) die 536,04 o JBinfen ugefprodien find,
bie Berufung der Bellagten aber juriidgewiefen, aud nadifolgenden

Griinben:

«1. Die Klage ift nidt die Rlage auf Riidzahlung beffen, was
die Patriotijde Afjefuranz-Kompagnie auf Srund des BVerfiderungs-
verirages an bie Beflagte gezahlt hat. Sie madht vielmehr den
Unfprud) geltend, den der Vexfidjerer aus der Leiftung ded Sdas
benserfapesd gegen ben Berjiderten Hat. Nod) ¥rt. 808 bes allen
unb § 804 Ded newen Pandelgefesbudi3 tritt, wie nad) bem wdrtlid)
ibeveinflimmenden § 27 ber Allgemeinen Seeverfidjerungsbedingungen
ber Berfidierer, ber feine BVerpflidhtungen erfdllt, d. b, ben verfiderten
Sdyaben erfept Hat, inforveit er einen Schaben vergiifet Hat, defjen
@Erftattung ber Verfidierte bon einem Dritten zu forbern befugt ift,
in bie Redte bes Berfidjerten gegen ben Dritten. &5 ift bas ein
NAusfluf bdes fdon in fm Berfiderungdredit ber §§ 2215. 2278
preuf, ALK, IT.8 und jeht im § 265 B.G.1B. allgemein ausgejprocdenen
Pringips, baf bie Berjicherung und bder Erjap von Sdaden nidt zur
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Bereiderung bed Befdidbigter: fitbren fofl, ber ben Erfap bedfelben
Gdjadens von einem Dritten zu fordbern fat. Nad) § 71 ber Ay,
Eeeverfidjerungdbedingungen mufi, wie jGon ned) § 2278 A.LR.
IL 8, ber BVerfidjerte alled tun, um bem Berfiderer den Unfprudy
gegent ben Driften jzu erbalten, auf Berlangen bed Werfidererd ben
Brogef gegen den Dritten auf RKoften bed Verfidiererd fiilhren und
infolgedeffen wie ein WManbdatar ober Gefddftafiihrer ofne Auftrag
an den Verfidjerer abfiihren, wad er von bdem Dritten Heiges
{rieben Dat,

3Im vorliegenben Falle ftreiten die Parteien gar nidt dariiber,
vaf die Beflogte den Progek gegen die Heederei ded M. im Auftrage
ber Patriotifden Wffeturans-Kompagnie gefilbrt und den Schabden,
den ihr die Verfiderungdgefellidhaft im Juni 1899 mit 40 Progent
ber Berfiderungsdjumme erfest, im Miry 1901 von dem Drilten mit
Binfen vergleidgéweife bejahlt exbalten hat. Diefer ganze Betrag ges
biihrt bem Bexfiderer; diefer ift ber Gldubiger, fiir ben er eingezogen
ift. Die Betlagte hat denn ard) nie beftritten, dak {ie die ganmgen
eingesogenen 10 616,94 off, 10080 o Rapital und 536,04 o Binfen
bavon, jdulbig geworben ift. In dem vom ibr zu den WAtten ge-
bradjten Sontofurrent fHat fie felbft bder Patriotifhen Afeturany-
Kompagnie bie vollen 10816,54 o gut gejdrieben.

Der erfie Richter Hat banad) biefe 536,04 o4 Binfen dem ldger
st Unredit abgefproden., Danad) wiirben bem RKifger unter allen
Umftinben 6540,170 o4 juzufpreden jein. _

2. Uber auch ber Meft von 4076,2: o it bem RKliger zuzu-
{predien, weil bie Mufredynung, iweldhe bie Beflagte geltend madyt, ibr
nidt aufteht. Darin ift dem erflen RMidter, abweidend vom Be-
rufungdridjter, uguftimmen.

Die Forberung, mit der bie Beflagte aufredhnen will, beftand
unfteeitig gur Beit der Konfurderdfinung gegen die Gemeinjdjulbnerin,
Nad) § 63 KO, lann die Bellagte mit diefer Forberung aufredynen,
{omeit fie sur Beit ber Konfurgerdffnung gegen die Gemeinfdhulbnerin
aufredjenbar war, Sdjulbete fle sur Seit der Konfurserdffnung der
Gemeinfhuldnerin, jo braudjte bdie Bellagte nach § 658 und § b4
Wi t RD. ihre Forberung im Konlursverfahren nidt geltend zu
madjen, b. b. fie Tann fid) wegen ifrer Forderung auz ihrer Sduld
befriebigen, felbjt wenn ihre Sduld nody bebingt ober nod) betagt
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war, Uudgefdloffen ift nady § 55 Nr. 1 KD, bie Aufrednung, wenn
vie Bellagte, wad fie jdulbet, erft nad) der Erdfinung ded Konturfes
sur Mefje fdnldig geworben ift.

Der erfte Ridter nimmi, ondgefend von jeiner irvigen Wuf-
faffung ber reditlidien Natur bed Klaganfpruds, an, daf bie Forbe-
rung bed Kitgers auf Riiderftattung (bie Konbittion) exft im Wiy
1901 nady ber Grifinung bes RKonfurfed durd) die Cingiehung bes
Betraged von der Reeberei ded M. entftanden jei. Der Berufungs-
ridyter fiihrt Dagegen aus, baf bdie Forberung, die ber Rldger geltend
madit, aud dem Auftragdverfiiltnid und vor der Ronfurderdffnung,
ebenio audy bie Scduld ber Beflagten aud demfelben Auftrage und
peffert Unnahme jhon vor ber Ronfurderdifnung entfianbden fei, wenn
fie audy exft nadh) ber Ronturderdffnung habe ecfiilit werben tinnen.

Wbex leptered ift offenfidtlich wmridhtig. Bur Beit ber Ronturs-
erdffmmg fdjuldete die Betlagte ber Gemeinjdulbnerin die Kusfithrung
bes Auftraged, und wad fie bid dabhin aud ber Nusfilhrung ded Auf-
traged fduldbig geworben war, Willtirlih unb veditlih unbaltbar
ift e3, ju jagen, baB fie dbamal3 fdon fdulbete, was fie bamals nod
nidt eingejogen Baite und erft burd) bie weitere Ausfiihrung bes
Auftraged fduldig werben fonnte und nie fchulbig wurde, wenn ber
Aufirag zuriidgezogen oder micht audgefiifrt wurdbe. TWag ber
Beauftragte eimpuzieben, aber nod) nidjt eingejogen bhat, {djulbet ex
bi8 sur Eingiehung webder bedingt nod) betagt, ba bie Eingiehung bie
‘rechtliche Matur weber ber Bebingung, nod) ber Heitbeftimmung im
Sinne ber §§ 168 fig. 163 B.B.B. ober ded friiferen gemeinen Redts
hat, viefmehr bder Infalt ded Medytsgefdafts felbft ift. Tach dex
fonfurderdfinung ober fonnte die Bellogte gemdif § 23 KD, und
§ 672 B.8.8, den Unftrag mur nod) fiir die Sonturdmafle audfihren,
und fie fdulbet dedhaldb zur Mafle, wad fie nad) der Konfurs-
erdffaung eingezogen hat, Danad) und gemdl § 66 M. 1 KO,
fann von ber HAufredinung, welde die Betlagte beanfprudit, nidht bie
Rede fetm.” . ..



