20. TMingelangeige beim Hanbeldlanfe. G7

20, TMup die Miingelanseige nady § 377 Abf. 1 H.G.B. auper der
Hngabe der Miimgel ber BWare andy jum Unddrud bringen, bap
wegen der angeblidjen Dlingel die Ware nidt genehmigt werbe?

IL @ivilfenat. Urt b, 24, Februar 1903 &, &, P. & H. (Bell.) w.
&. & Qo. (RL). Rep. IL 365/02,

L fanbgeridit Hamburg.
II. Dbelandedgeridht bafelbft.

®eqenitber der Rlage ouf HJahlung - bed RKanfpreifed fiir eine
Warenliejeritng madhte bie Beblagte einen Anfprudy auf Riderftaitung
bed fiir eine friiGere Warenlieferung der Kldgerin von ihr beyahlen
Raufpreifes gur Unfrednung geltend, indem fie behauptete, bafi die
frilher — Enbe Dftober 1900 — ifr gelieferte TWare mit Mingeln
behaftet gewefen, unb iiber bad Borhanbenfein der Wingel in ifrem
Sdyreiben an bie Kldgerin vom 12. November 1900 redfzeitig und
audreidiend von ihr Wngeige erfiattet rworben fei. Die Hldgerin be-
ftritt bies. Die vorberen Gerichte eradyteten die Gegenforberung fitr
unbegritnbet und verurteilten die Beflagte nad) bem RKlagantrage.
Das Berufungdgeridht nahm beyiiglicy ber Segenforderung indbefonbere
an, baf bad Sdyreiben ber Betlagten vom 12, FNovember 1900 nur
bie Mitteilung einer Wiingelriige ihres, ber Bellagten, Ubnehmers,
aber nidit eine eigene Mingelriige der Veflagten enthalte, und daf
iibrigens Die INdngelriige alé foldhe inhaltli) nidht gemige. Dad
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Berufungdurteil wurdbe vom Reihdgeridyt aufgehoben, und jwar, was
Die [eptere Annahme bes Berufungsgeridhts anbetrifft, aus den folgenden
Griinden:

.. oDie Unnabme bed Berufungsgeridiis, dah die Mitteilung
der Beflagten an bie RKldgerin midit audh zugleid) eine genigende
Mingelanzeige ber Bellagten enthalte, tweil bie Vellagte nicht, mie
exforderlih) gewefent wire, in dem Schreiben su exfenmen gegeben Habe,
baf {ie bag BVorhanbenfein von Mingeln behaupte, und bap fie aus
diefem Grunbe bie LWare nicht genehmige, beruht auf einer yu engen
Anffaffung ded Begriffed der Mangelanzeige im Sinne bed § 377
H.5.8. GemtB § 877 Ub{. 1 ift lediglicdh eine Anzeige ded Riufers
ilber dad Borhandenfein entbedter Mingel exforberlich. Der Kifufer
mufs Demnech bad Borhanbenfein ber Mingel behaupten; er
braudt aber weber audzufpredien, nod) fonft ju erfenmen gu geben,
baf er bie Wave wegen der Mingel nidht genehmige. Yud der
Borjdrift ded Ubf. 2. bed § 377, nad) weldher beim lnterlafjen
der Miingelangeige die Ware ald genehmigt gilt, ergibt fid fiir den
umgqefebrten Fall ber Ungeigeerftattung von felbft ald Folge, baf
bie Ware al8 nidyt genebmigt ju gelten Hat, wenn nidyt etwa qus
dem Jnfalte ber Ungeige ober aus fonfligen Umftdnbden ju entnebmen
ift, baf ber Riufer trof ber von ihm angeseigten MPingel bie Ware
genebmige, ober baR er vonm dem ihm aud bem Borfanbenfein bder
Mingel erwadifenen RNehten feinen Gebraund) maden wolle. Ein
foldjer Wusnabmefall ift nad) dem Jnbalte bes Sdjreibens vom
12, Jtovember 1900 md)t gegeben und von bem Berufungsgeridit nidt
feftgeitellt mnrben



