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3l. 1, Kaun gegeniber tiner Kinge onf Hujlaffung der Bellagte

bie Feftitellung verlangen, daf im Falle des Bolizugs der Anflafung

beftimmte, neben bem formgeredyten Berdufernngsbertrage getroffenc
mitudlide Bereinbarnngen wirljam werben?

2. Qi burdy bie Borfdyriften ded Urt. 15 preup. Hndf-Gef,
sum B.E.B. der MWiderrnf eimer in der Grundtiidsiiberlafiung
[iegeaben Sdentung durdy dem Altenteilsberedtigien wegen groben

. Unbdanfs ded Grundftiidéertwerberd andgejdlofien?
3. Qonnen audy Suwendungen, bie nidt reine Shentung find,
pen @harafter eimer NAusdftatiung Haben?
8.0.%8, § 313, 530, 1624,

V. Givilfenat. Urt v. 7. Miry 1903 i, S, &, Ehel (Bell.) v,
RN, (RL). Rep. V. 450/02,

I Zanbgeridt Bleiwis.
II. Dbecfanbedgeridit Bredlau,

Mitteld notariellen Beriragd vom 3, November 1900 verfaufien
ie. Bellagten dem RKldger, iGrem Sohne umd Stieffohme, um ihm bei
feiner - bevorftefenben Berbeivatung zur Begriinbung einer eigenten
Birtidaft behitlflich au fein, ihr Grumdftiid @. Nr. 31 fiir 4200 oA
und Gewibring eines WAltenteild. Auf Crfiillung biefed BVertrags
belangt, wanbten fie ein: 1. Der {lberlafiungsvertrag entfalte, da bas -
Orundftiid mehr als 15000 off twert jei, minbeftens in Hihe von
1500 off eine Sdjentung; biefe werbe von ifnen wegen groben ln-
dant3, beffen fidy ber Rdger ifmen gegeniiber jehuldig gemacht habe,
widerrufen. 2. Der Kldger Gabe fidh in Begug auf das Nltenteil noc



108 31. B.G.B. §813. HNltenteilBpertrag. Fudfattungdjdentung.

su tetteren, im notariellen Bertrage nidht aufgefiihrten Leiftungen, iiber
bie eine Bereinbarung vorbehalten und fpiter uftanbe gefommen fei,
verpflicytet, jornie ferner veriproden, von dem Grunditiid einen Morgen
Ader umentgeltlidh an eine Todyter der Beflagten abjutreten. Diefe
Beveinbarungen feien ald rechtdgiiltig anzufehen, da ihr etwaiger
Formmangel durdy den Bolug ber Auflafjung im Wege ber Urteils-
vollftredung, ber infoweit emer freiwilligen Uuflafjung gleidhitehe,
geheilt erbe. Demgemdf beantragten bdie Bellagten eventuell, ihre
Berurteilung gur Auflaffung nur unter Andfdlup dber erwihnten Ader-
parzelle und nur Bug wm Fug gegen weitere, im Untrage eingeln
aufgefiihrte Altenteilsleiftungen ausdzufpredien, Der erfte Ridter er-
Fonnte im toefentlidien nad) bem SKlagantrage. Der gweite Ridyter
wied bie Berufung ber Bellagten guriid. Anf die Revifion der lepteren
ift bod Berufungdurteil aufgehoben worben aus folgenben
: @riinben:

«Die Behauptung der Bellagtenr, dof bdie dburdy die notarielle
Uthunbe vom 3. November 1900 beurfundete WillenBeinigung ber
Parteien bamald nod) nidt in Beyug auf alle BVertragdpunite be-
fanben habe, eraditet der Berufungsdridhter dureh bie Beweidaufnahme
fiiv wideclegt, bie fernere Bebouptung, dah nadiirdglidh nod) weitere
Bertragsabreden mindlicy getroffen worben feien, fiir reditlihy un-
erheblidh, weil bie BVorfdjrift bed § 813 Sages 2 B.B.B, fiber die
eilenbe Kraft der Auflafjung fid) nur auf freiwillig verlautbarte
Uuflaffungert Heziehe. Won ber RNevifion iwith bdiefer leptere Ent.
fdeibungdqrund a3 redtSirrtimlid) betimpft. Sie bernft fid auf
ba3 Urteil bed erfennenden ©enatd vom 16, Februar 1889 bei
@rudjot, Beitr. Bd. 38 ©. 484, teilweife aud) abgedrudt in ber
Surift. Wocgenfdhr. Jahrg. 1889 &, 121 Nr. 50, wo ritdfidtlich Der
$Heifung bed Formmongeld bdie dburd) reditdtraftiges Urteil erfefte Auf-
loffungsertlarng ber freiwilligen Huflafjung gleidhgeftellt with, und
fudgt im Unfdhluf bHievan auszufifren, e8 miifle gegeniiber einem
Rlagantrage, bder auf Berurteilung zur Hufloffung gevidtet fei, ber
. bavon betroffenen Parter geftattet werden, jdion in biefem Progef jur
Feftitefung au bringen, bafi, fall8 eine verurteilenbe Entjdeidung er-
geben und burch Eintragung bed obfiegenben Seguerd al3 Tigentiimers
im Guumdbud) voliftredt werben jollte, bamit sugleid) beftimmte mitnd-
lidje Ubreben, aug benen Unfpriiche ober Einreben Hergeleitet werden,



31, B.@.8, § 313, Ultentelldverirag, NAusfattungsidenting. 109

Wirtambeit erlangen. Dem fann inded nidt beigetveten werben.
b ber in bem angefiifrien Urteil auzgefprodene Redjtagrundiag aud
nod) fiiv bas jepige Reht ald ridtig anjuerfennen ift, ober ob midt
vielmelr feiner Geltung gegemwiiriig ber Umftand entgegenftebt, dak
§ 318 B.8.8., anber§ ald § 10 ded vormaligen preupijhen Eigentums-
ertoerbagefeted nidyt jdjon der Uuftajjung fiir fid) allein, fonbern nur ber
Auflaffung in Berbinbung mit ber Cintragung Geilende Wirtung
beileat, bebarf im vorliegenden Falle feiner Enticheibung. Denn jeden-
falld fann die Frage, ob eine anfinglid) ungiiltige Vertragdabrede fich
nadytriiglich in eine giiltige vertvanbelt Bat, erft bann @egenjtand
riditerlicher Priifung werben, wenn dad diefe Umwanblung bewirlenbe
recitlicge Greignis wirllid) eingetreten ift. Die Miglichteit einer be-
pingten {Feftftellung ber Biiltigleit, wie die Revifion fie fiir juldffia
Bilt, wiirbe votausiepen, baf bie Parteien an die miinblidge Abrede
gebunben find undb nmur Rechte darand jolange nicyt Herleiten biirfen,
a8 bie Yuflaffung nod) nicdht vollzogen ift. Diervon fann feine Rebe
fein. Bielmehr bringt bie Nidjtigleit bder formlofen Wbrebe e mit
fidh, baf jede Partei von ifr jederseit einfeitiy wieder abgehen fann,
und ift bied gefdyehen, bevor bie Auflafjung flattgefunden Bat, fo vers
jagt bie Deiltraft ber Iepteren; bie Wbrede bleibt nidytig,

Bgl. das Urteil ded erfermenden Senats vom 7. Juni 1902, Entid.

bes RB®.’3 in Cinil|. Bb. 52 &, 4. b
Eine Entfdeibung, bie fdhon im vorausd Erifteny und Inbalt einer
mbgliderweife Hinftig wirtfam werbenben miinblidgen Wertvags-
beftimmung feftffellen wollte, wiirde Hiernad) villig in der Luft jHweden.
Sie wdre nuglos, weil bod) immer nody Hinterher im Vefireitungs-
falle befonbers feftgeftellt werben miifite, bof beibe Parteien an ber
getroffenen Wereinbarung audy nody zur Seit bed Bolzugd der Auf-
loffung feftgealten Haben.

Begriinbet dagegen ift bie Mevifion infoweit, als fie fid gegen
benjenigen Teil bed Berufungsurteild :idtet, der den Cinwand ber
Sdjentung und der Buldffigleit ihres Widerrufs betrifit. Wudy diefen
Ginwand vermirft ber Berufung@ridhter aud Redytsgriinven. Er fiihrt
oug: Wt 15 preuf. Ausf.-Gef. zum B.G.B., unter beflen Bor-
{driften ber Vertrag falle, Babe das burd) Ut 96 Cinf.@ef. sum
B.8.8. ber Lanbesdgefeygebung vorbehaltene Redhidgebiet in um:
fafjenber Weife gevegelt, namentlid) gerabe ben vorliegenben Fall, in
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dem wegen Berhaltend bed einen ober ded anderen Teils die Moglidy-
Yeit eined meiteren Sufammeniebens in Frage geftellt werbe, beriid-
fiditigt. FNeben ber Vorforge, die Hierburd) fiir bdie Lebensbediirfniife
bes Wusgiiglers, unter DBeftehenlaffen bes Bertragsd, vorgefehen fei,
tonne von einem Fedjte bes Wusyiiglers, aus den in ben §3 8. 9 bes
angefiifuten vt 15 ermdhnten Griinden den Bertrag anzufedhten ober
oont ifm auriidzutreten, nidgt die Rebe fein; die UAnwendung ab-
yoeidjender Borjdriften bes Biirgerlichen Sefesbudha fei inforveit aus-
gejdinfien. Diefe Uusfiithrungen verlepen ben angefiihrien Art. 15
burd) unridjtige YUnwendung, fowie § 1624 BV.E.B. durdy RNidyt-
amvendung. Die erftermihnte Gefepesvoridrift ijt, wie fid aus
Urt. 96 Einf.«Bef. jum B.G.B., auf bem fie berubi, ergibt, nur dagu
Deftimmt, ben JnBalt ded vertragdmifiigen Shuldverbiltnifies, fomeit
dariiber nidit abweidjendbe Vereinbarungen getroffen find, ndher zu
regeln, Alerbings bejdrintt fid) Ddiefe Regefumg nidht auf ben
Ultenteildvertrag al8 jolden, fonbern ergreift im gemifjem Umfange,
. § 7 baf, sud) bad Grunditidsiiberlaffungsgefdift, in defien Ber-
anlaflung ber Witenteildvertrag ge{dhloffen worben ijt. Jmmer aber
ift auf Gwund bes Art. 96 Einf-Bef. nur bidpofitives Redt Des
Biirgerlidgen Sefebbuchs einer Abdnberung durd) die Landedgefes-
gebung zugdnglid. Dah Brerzu bdie Bor|drift deg § 530 B.G.B.
iiber den Wiberruf einer Sdjentung wegen Unbantd nidyt gehort, evs
gibt Har bie weitere Beffimmung in § 533, wonad) ein im voraus
erfldrter Vergicht auf bag Wiberrujsredt ungiiltig ift. Das preufiidye
Ausfiithrungdgefep durfte biernad) den Fall, baf bie bem Unteils-
vertrag su grunbe [iegenbe Grumdftidsiiberlaffung eine Sdhenfung
enthilt, und leptere twegen Undanfs wiberrufen mwird, gar nidht in den
Bereid) feiner Regelung ziehem. Undweislidy bdes Haren Wortlauts
bes ®efepesterted ift bied aud) nidt gefdeben. Daf im vortiegenben
Falle die Grundbitiidaiberlafjung feinesfalld eine reine Sdentung ift,
fonbern nad) ben eigenen ¥ngaben der Beflagten fid Hodftend nur
ald ein aud entgeltlider VerduBerning und Schentung gemijdtes
Rectagefchift barftellt, fteht weber ber Beachtlichleit ber Schentungs-
einrede nod) aucd) anbeverfeitd bder Ynwendung bed vom erften Ridyter
mit Redht beriidfichtigten § 1624 B.BJB. entgegen. Fn erfterer Hin-
fidgt tommt in Betradyt, daf ber gemijdite Chavafter bed Befdhifts
mur infofern von Einfluf auf bie Beurteilung ded Redhtzverhilinifies
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ift, al8 infolge bavon bie Herausgabepflidgt bed Befdhenltten ein-
tretenbenfalld fi§ in gewiffer ¥eife mobifiziert.
Bgl. Entjd). bes R.E.’8 in Civilf. Bd. 29 . 265.

Der § 1624 B.B.B. aber 1dkt nady {einer allgemeinen Fafjung feinen
Bweifel bdaritber, bafi e8 bei ber Frage, ob bad Bugewendete als
Ausftathing angufehen ift, auf die Form der Buwendung nidjt an-
fommt, leptere mithin auch) in ber Weife erfolgen Fann, baB, wie im
vorliegenden Falle, die zu Rusftattungssweden gemadjte Sdentung
mit einem entgeltlichen BerduBerungsgeidift verbunden wirh.” . ..



