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49. 3Bur i‘yeftfteﬁung bed Begriffes der WAnsjtattung im Siune bed
§ 15 bed Gefeses bom 12, Mai 1894.

IL Civilfenat. Urt. v. 24, Mar; 1903 i. &. B. & R. (Befl) w.
®. & Go. (RL). Rep. IL 559/02.

I Qanbgeridit Mannbeim.
II. Oberlanbedgeridit Karldrube.

Kaufmann D, hatte fiir ein angeblid) von ihm erfundenes, aus
Bappe geftanztes, am Rande gezadted jog. Sternfirtdjen (Peloton)
unter bem 24. Januar 1888 einen Eintrag jum Mufterfdupregijter
enwitft, und jwar ol Mufter fitr plaftifde Erzeugniffe und auf eine
Sdupfrift bon 15 Jahren. Mit Bertrag vom 6./8. Wdry 1889 trat
D. jeine Redyte aus bdiefem Eintrag, aber nur fiir Seide und Halb-
feide, an bdie Kldgerin ab. Die leptere bradyte feit 1889 von ibhr
fabrizierte Nihfeive auf jolde Sterntarten gewidelt, wie fie von ihr
im Prozep in einer Reihe von Eremplaren vorgelegt rwurden, in den
Berfehr. Die Beflagte, die ebenfalls Ndfjjeibe fabrizierte, bradjte
einige Beit nadjfer ifhre Seide ebenfalld auj fog. Sternfarten ge-
widelt in den Verfehr und tat died aud) nod) zur Beit und nad
ber Rlagerhebung gegen fie. Gleides gefdjah aud) vonm anbderen
RKonturrenzfirmen der RKidgerin. Segen eine derfelben, die Firma G.,
fatte die RKidgerin im Jahre 1895, geftitt auf dasd Mufterjhubgefey
vom 21, Januar. 1876 und eventuell auf bdad Gefep zum Sdup
ber Warenbegeidnungen vom 12. Mai 1894, Klage erhoben.
Diefe wurbe abgewiefen, und die Berufung der Kidgerin durch Urteil
bes Dberlanbedgeridits zu Rarldrube vom 21. Mai 1896 uriid-
gewiefen. Die gegen bie Bellagte erhobene Rlage war ebenfalld auf
Berlepung des Mufterfdupgefeped, die hier nidht weiter in Betradyt
fommt, unbd auf Berlegung des § 15 bed Gefeles vom 12, Mai 1894
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begriinbet. Das Landgericht eradete eine BVerlepung dbiefer lepteren
Gefeyesbeftimmung al3 vorliegend; e3 unterfagte der Beflagten, ,Seiden-
faben mit ber Ausftattung durd) Aufwideln auf Sterntarten nad) den
nifer im Urteil beseidhmeten Muftern ju verfehen, in den Berkehr zu
bringen ober feilzubalten?, und verurteilte die Betlagte dem Grunde
nady sum Grjage bed ber Rldgerin bigher entftandenen Sdjabens.
Dad Dberlanbesgeridit wies die Berufung ber Beflagten als un-
begriinbet suritd. Unuf beren Revifion wurde dad Berufungdurteil
aufgefoben, und die Sadje an bas Berufungageridit guriidvermiefen.

Aus den Griinden:

.. ,Das Berufungsgericyt hat bei Juriidweijung der auf das
®efe, betreffend das lrheberredit an Muftern und Modellen, vom
11. Sanuar 1876 und auf den Gintrag im Mufterregifter vom
24, Sanuar 1888 geftigten Begriindung bed RKlaganfprudyd durd
Billigung der Ausfifrungen bes erften Ridjters und der Griinde des
Dberlanbesgericits Karl3rube in dem Urteile vom 21. Mai 1896 ur
Sadje ber Rigerin wiver G. ben Standpuntt eingenommen, bap die
Gterntarte in Berbindung mit der darauf gewidelten Seide, weil die
Umwidelung mit diefer lebiglich prattifden Zweden biene, ein
®ebraudjgmujter, und fein Gefhmadamufter fei. €3 Bat jedod) an:
genommen, bem von ber Rldgerin fir ihre Sternfarten beanfprudyten
Gdjupe aud § 15 des Gefeped jum Scup der Warenbezeidynungen
ftebe nidyt entgegen, bafi bie Geftaltung, in weldjer die Kldgerin ihre
Fabrifate angeboten Dat, teilweife augleid) tecmifchen Jweden Ddiene,
und Bat die von der BeFlagten angerufene Entjdjeidbung des I. Civils
fenatd bes Reidysgeridhtss vom 20. November 1897,

Cntid). bed N.G.’s in Civil]. Bbd. 40 &, 67,
mit ber Grivigung ausgerdumt, daf ed {id) in jenem Falle um einen
DBeftandteil der Ware, Bier aber um deren dupere Eridjeinungsform
pandle. Diefe Ausfiihrumgen find nidjt frei von RedytSirrtum. Jn
bem Begriffe der Ausftattung einer Ware im Sinne ded § 15 bes
Gefetes zum Sdup der Warenbeseidynungen liegt €3 in gleidjem
Mafie wie'in dem Begriffe ded Warenzeidensd im Sinne des § 1
jened ®ejeges, baf fie fiir die Ware nur eine diefelbe bon ber
gleidjen Tare anderer unterfdjeibende Bebeutung Habe. Dat
bie angeblije usftattung fiir die Ware ugleid) eine tedmild
Funftionelle Bebeutung, fo greift in dbem Umfange, al® jeme tedniid)
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funttionellé Bedeutung reicht, der Schup aus § 15 a. a. O. nidit
Plag. Demn niemand fann eine tednijdhe Berbefferung, eine den
®ebraud) und bdie Benupung der Ware erleidhternde Cinridtung als
Ausftattung gejdipt verlangen. Dadurd) wiirde er in Wintlidhteit
ein Aleinredjt — ein Monopol — auf eint tednijhes Element er-
langen, fiix bad nur bdie zeitlid) befdrdntten Sdupredite besd
Patented oder Gebraudydmufteridjupes gegeben find. Die reditlicdhe
Tolge Bierausd ift: der fiir Unwendbung eined folden tednijden
Glemented notwendige und den Bweden der Ware entfprechende,
in diefem Ginne angemeffene Teil der Wufmadung ber Ware
fteht nidgt unter dem Sdupe ded § 15 a. a. O.; durd) diefe Gefepes-
beftimmung it in Fiallen diefer Art gejdjiipt nur die befondere, im
Ginne der obigen Darlegungen nidt notwendige und angemefjene
At der Aufmadping, beren befondere Renmzeidnung durd) Farbe,
Auforud 2c.und das dadurd) gefdaffenc Gejamtbild. Diefen Stand-
punft nimmt aud) ber L Civilfenat des Fleidhsgeridtd in der be-
sogenen Entjdjeidung, §
Entid. bed R.G.’8 in Civil]. Bd. 40 &. 67,

ein, wenn er audfiihrt, e3 fei ,aqueid)Ioﬂ,en, bie Geftaltung einer
Ware zu tednifdemn Jwede ald Ausftattung zu fditken, wenn fie..
al3 Uusftattung nidit gewollt werdben famm, weil fie im gemeinen
®ebraudje ift, und ihre Bermwendung besljaldb niemandem verjagt
werben fann“. Denn ein tednijdes Clement, - fiir das feines ber
befonberen Sdupredite — Patent oder Gebraudidmujterjduy — be-
fteht, ift im gemeinen Gebraudje, und defjen Werwendung fann dedhalb
niemanbem bderfagt werben. Weiterhin fteljt einer einfdrantenden
Auslegung diefer Ausfithrungen dbes L Civilfenatd dahin, daf fie nur
bie Geftaltung einer Ware, nidjt aber. die Gejtaltung ihrer Anuf-
madung ju tednijdem Swede umfafjen, der unmittelbar anjdliefende
Crwigungsgrund entgegen, daB ohne ftrenge Jeftbaﬂuug diefes Grunbd-
fabes unter- dem Sdjilbe der Ausftattung cin vom Gefep nidt ge-
wollter Sdjup fitr Beftandteile .umd tehnifihe Geftaltungen iwiirde
erreidit werben Tommen, bdie bdem gemeimen Gebraudje anbeim-
gefallen finb. ‘

Nad) bem Borbringen der Weflagten vnt(;a[t bie in bem Wuf:
wideln von Nibfeide auf jog. Sternfarten [iegendbe Benupung eined
audgesafhnten ober audgesadien Rades — eined Sternraded — Fum
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Yufmwideln von Seidenfaden und dad Durdjlochen biefes Rades, um
e8 3 B. an Nahmajdjinen auffepen zu tonnen, tednijde Elemente,
und dasd Berufungageridt nimmt anjdeinend gleidifalls diefen Stand-
punft ein. Wdve died aber ridjtig, fo fann nad) ben obigen Redhts-
audfiihrungen der Uusftattungdfdup nidt angerufen werben gegen
bie BVerwertung jener tedinijden Clemente fiiv bdie gleide Warenart
burd) anbere; er erfiredt fidy alfo nidjt auf bad Sternrad al8 joldjes
ober auf bad durdlodite Sterntad, aud) nidit auf dad Sternrad in
pen fitr Nahfeide angemefjenen Formen, fondern nur auf die befonbdere
®ejtaltung bed Raded, auf die bejondere — im Ginne -der obigen
Darlegungen nidht notwendige umd angemefjene — Art des Auf-
widelnd, auf die weitere befondere RKenngeidynmung durd) Farbe, Auf-
prud 2c unb bden badurd) begriindeten Gefamteindrud.

Dad Berufungdgeridit geht nad) dem obigen Datlegungen von
ciner anberen redtlichen Muffaffung ausd; bdeshalb fehlt in feinen
Urteilsgriinben eine ureidjende Erorterung bariiber, a3 in den
fteeitigen - Aufmachungen dem tedynifdh funttionellen Gebiete angehore,
und ob bagjenige, wag im Sinne der obigen Darlegungen nod) ald
mbglidhe Grunbdlage eined Ausftattungsiduped verbleibt, die Anfpriide
ber Rldgerin zu vedtfertigen geeignet wirve. Diefe Mingel des
Berufungsurteild fiihren u deffen Aufhebung, aber audy zur Jurid:
perweifung ber Sadje an ba3 Berufungdgeridht, dba bdie zulept er-
wibnten Fragen wenigftens gum Teil dem Gebiete der Zatjaden-
wiitbigung angehoren, und die Sadje in biefer Beziehung nod) weiterer
tatjidylidjer Erorterung bedarf.” ...



