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Doben die Bedingungen, die bei der Genehmigung einer Klein:
hnbn pem Untermehmer su gunjten der Telegraphenverwaltung auf:
erfegt worben find, melDtlt alg fie nad) Berhandlungen der Behovrde
mit den Beteiligten und im Cinverfdndnifle mit dicfen feftgeftellt

worden find, die redtlide Bedeutuny eined BVertrages?
PreuB. @eieg iiber Rleinbahnen vom 28. Suli 1892 (8.8. &. 225)

§§ 3. 8. 9.

VL Civilfenat. Urt. . 26. Mirz 1903 i. 5. Stadtgem. K. (Befl.) w.
Reidhafistus (RL). Rep. VIL 517/02.

L. Qanbgeridjt Ronigiberg.
. Oberlanbedgeridyt bafelbft.

MAm 28. Suli 1894 wurbe ber Bellogten vom Regierungs-
prifibenten die Genehmigung gur Unlage und zum Betviebe einer
elefirifhen Strafenbahn erteilt. Borher woren Ermittelungen baviiber
angeftellt worben, ob bie meue Unlage bereitd beftehenden Unlagen,
indbejonbere dem Zelegraphen- und Fernfprednepe, nadyteilig werden
tonne. Der Regierungdprafident Hatte von ber Oberpoitdireftion eine
Hufierung bariiber eingezogen, welde Sicherungdmafregeln fie fiic
erforderli) Balte; bie aud biefem Unlaf abgegebene Crildrung war
ber Betlagten zur Beridhterftattung mitgeteillt worden, und auf Grund
biefer und weiterer BVerhandlungen wurben in der Genehmigungs-
urtunde unter § 9B ,befondere Bedingungen im Jntereffe der Reid)s-
poft= und Telegraphenvermaltung” geftellt. [ber Gingelheiten ber
-Nusfiihrung wurden dann vom Uuguft 18394 ab nod) weitere birebte
Berhandlungen gwijden den jepigen Parteien gefiihrt, die im Januar
1895 abjdjlofjen. Der Betrieb der Stra:Benbahn begann auf einer
Teiljtrede am 29. Mai 1895, auf der gjangen Linie am 20. Jumi
1895. ¥m 8. PMai 1898 fiel ungeadjtel: der angebradjten Sdjup-
vorridtungen ein Draht der Fernfpredyleiiung auf die Urbeitsleitung
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ber Strafenbahn, und bdie Fernfpredjanlage wurbe dabdurdy bejdyibdigt.
Die Telegraphenvermaltung bradyte aus diefem UAnlaf eine weitere
Sdupborriditung, fog. Sdymelzfiderungen, an und forderte Hagend
von ber Beflagten bdie Crftattung der bafiiv aufgewendeten Koften.
Sn der BerufungBinftany wurde die Betlagte zur HBablung von
1650,72 oA mnebft Binfen verurteilt, Diefe Entjdeidbung ift in ber
Revifionsinftang nicht gebilligt worden.

Aus den Griinden:

«Der Kldger Batte feinen Anfprud), daf die Betlagte die Koften
trage, welde im Jahre 1898 von ihm fiix bie Unbringung ber
Sdmelifiderungen aqufgewendet worben find, in ber erften Jnftany
auf einen boppelten Redjisgrund geftitht: auf § 12 bes Telegraphen-
gefeges vom 6. Upril 1892 (R.G.BL . 467) und auf einen
swifden den Parteien abgefdloffenen Bertrag. [n der Berufungs-
inftans ift von ibm bdie Erildrung abgegeben, er wolle fih auf § 12
nidjt mehr berufer, und audy in der Revifionsinjtany Hat ex feine
anfinglide Rehtdausfiihrung nidt wieberfolt. Dadurd) wird es
entbebelid), an bdiefer Stelle ndber auf fie eingugehen.t. .. J[n dem
angefodjtenen Nrteil wird bte Rlage au3 bem Bertrage fﬁr begriinbet
angefeben.

Die Unrteildgriinde bemerfen I)xeruber 3 fei ein Bertrag, der bdie
fDetlagte ju ber jept von ihr beanfpruditen Leiftung verpflidite, jum
Abjchlup gelangt, einmal bdurd) bden vom Regierungdprifidenten vor
ber Crteilung . ber . Genehmigung veranlafiten Austaufd)  von G-
YUdrungen, dann aud) fpiter durd) bie unter ben Parteien bdireft ge-
fiihrten Berhandlungen. Der vor dem 28. Juli 1894 ftattgehabte
Uustauid) von Crfldrungen der Parteien Habe zu eimer vertvags-
mafigen Ginigung bdev Parteien gefiihrt, -die durd) Vermittelung bes
Regicrungsprifidenten Fuftande gefommen fei. iluf ihr berubten bie
tm § 9B ber Genehmigungdurfunbe - enthaltenen, fm JIntereffe bes
RKltigers geftellten befonderen SBebmgungen Und bie fpatecen, diretten
Berhandlungen feien, fotveit barin eine uberemftrmmmtg Jber Parteien
gum UAuddrude gefommen fei, ebenfalld a8 .vertragdmifiige Ber-
einbarungen mit privatedtlidem Jnbalt anzufehen. Daran {dliet
bag Berufungsgeriyt dann eine Erivterung iiber den Inhalt ber ge-

! Bgl. hiersu Bd, 50 biefer Sammiung Nr. 19 S. 83. D. €.
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troffenen Abmadjungen und gelangt dabei zu dem Crgebnis, daf der
Bertrag in dem vom RKldger beanfprudjten Sinne ausjulegen fei.
Diefe Ausfiihrung beruht auf einer redtSirrtiimliden Grund-
lage. Dad Berufungdgeriht verfennt die redytlige Bedeutung ber
Genehmigung3urtunbe vom 28. Juli 1894 und die Stellung, die der
Regierungsprdfibent bei ifhrer Crfeilung und bden voraufgehenden
Berhandlungen gegeniiber den Parteien eingenommen hat. Er ift
nid)t ber Bermiitler gewefen, der auf eine giitlie Cinigung der Be-
teiligten Binguwicten atte. Nad) dem preufiijdhen Gefey iiber Klein-
bahnen vom 28. Juli 1892 (®.6. ©. 225) ift er vielmehr die nad)
§ 3 suftinbige Behorbe gewefen, bie auf Frund vorgingiger nad)
Mafigabe des Gefepes (§§ 4. 8. 9) anzuftellender Pritfung die Ge-
nehmigung . fiiv die Anlage und ben Betrieb der Strofienbahn zu er-
teilen Batte. Gr war nad) § 8 verpflidytet, 'wor der ®enehmigung bdie
suftindige Telegraphenbehdrde zu Hiren, oline baf er jebod) an ifhr
€inverftindnis gebunden war (vgl. § 8 UBY. 3), und Hatte bann nady
§ 9 diejenigen Berpflidhtungen zu beftimmen, bie der Betlagten al
bem Unternefmer aufjuerfegen waren. Die uferungen, die er vor
ber Grteilung bder Genehmigung von bem Parteien eingesogen . Hat,
waren darum nidjt privatrechtlidhe Angebote, bdie die eine der anderen
burd) die BVermittelung bes Prifidenten madyte, jondern fie waren
gutactliche Erlléivungen iiber bas, was bie Sad)lage fordere, lediglich
beftimmt, fiir die Entjdeidung der Behorde die motwendige tat-
jdchlige Grundlage zu fdaffen. Dad Berufungsgeridht iret daber,
wenn e3 Den § 9B al8 die Veurfundung eined Vertraged auffaft,
nidgt al8 eine von der Behorde atf Grund bded Gefeyes dem linter-
nefmer gemadyte Auflage. Darum fann aud) der Bweifel unerdrtert
bleiben, ob die Aufnahme des BVertraged in bie Genehmigungdurfunde
ben im Jahre 1894 beftehenden Borfdyriften itber die Form der Ber-
frdge batte geniigen fonnen. Die Ausdlegung, . bdie in dem angefodjtencn
Urteile bem § 9B gegeben wird, ift folgeweife nidjt die Feftftellung
De8 von bem Parteien erflirten Parteiwillens, und.es tommt nidjt
auf. die Frage an, inwieweit die WUuslegung einer Bertragsurtunde
ber Nadypriifung in der Revifiondinfiany entzogen fein wiirbe. Biel-
mehr Bandelt e3 fid) um die Beantwortung der Frage, welde Trag-
weife eine von ber Behirbe abgegebene Enijcheidung hat, und dabei
ift bas Revifionsgerichit an die Anffaffung ded Berufungsgerichts nicht
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gebunden. Diefes finbet in Nr. 6 bes § 9B audgefprodjen, dap. die
Betlagte -die Koften audy uliinftiger Ynderungen und Erganzungen
ber Sdjupvorriditungen 3u tragen Habe. Ullein die gebraudyten Aus-
briide lafjen eine anbere Nuslegung zu. Sn dem Falle, mit dem fidh
ba3 in den Cntjd). dez R.G.’8 in Civilf. Bd. 50" &. 83{lg. ab-
gebrucite Urteil des Senatd befafte, waven die Bedingungen wirtlidy
mit ben Bier vorliegendent iiberemftimmend, und damal8 ift eingehend
bargelegt, weshalb fie nad) ihrem Wortlaute fo verftanben twerben
miifiten, daf eine weitergebende Berpflidtung des Unternehmers, alg
ibm nad) § 12 be3 Telegraphengefepes obliege, nicht habe begrilndet
werben follen. Diefe Wusfitrungen treffen aud) fiir bem jebt gur
Entjdeidbung ftehenden Fall zu. €8 fann unerdrtert bleiben, ob_ber
Regierungaprifident durd) ba3 RKleinbafhngefeh ecméidytigt ift, in ber
®enehmigung dem Unternehmer zu guniten der Telegraphenvermaltung
weitere NAuflagen 3u maden, ald dag Gefep beftimmt. Sedenfalld ift
in ber Genehmigungsurfunbe vom 28. Juli 1894 ein babin gehenber
Wille in feiner Weife angebeutet, und darum ift e3 .geboten, Die
Bedingungen fo auspulegen, dafi fie mit den gejeplichen Beftimmungen
im Gintlang find. Der § 9B Hdt alfo ber Betlagten Feine weiteren
Berpflidtungen auferlegt, ald ibr nad) § 12 bes Telegraphengefepes
oblagen. . . . . ‘

Die Berhandlungen, die nad) ber Erteilung ber Genelynigung
gefiihet find, Beswedten allerdings ‘eine giitlide Cinigung ber Parteien
fiber dad, wad bdie Glenehmigung nod) offen gelaffen Hatte. JIn
§ 9B2 war gefagt, da'B an ben Stellen, wo bie vorhanbenen Lele-
gtaphen- und Fernfprechleitungen die blante Leitung ber Balhn ober:
irbif frewsten, diber ber lepteren ftromloje Sdjupdrifte gezogen,
ober fonftige firomfreie Shupvorridtungen angebradit werden foliten,
burd) die eine Bevilhrumg bder Beiberjeitigen ftromfilhrenben Dribte
permieden werbe. Die ilednifdjen Eingelheiten der Schupvorridtungen
waren alfo vom Regier ungBprifidenten nidit feftgeftellt worben, unbd
bie im Puguft 1894 beginnenden Berbandlungen gielten darauf ab,
biefe Gingelheiten feftsuftellen, und war durd) Vertrag. Denn fam
¢8 su einer Ginigung nidt, {o war bie Telegraphenverwaltung nad
§ 13 bes Telegraphenge fetied bdarauf angewicfen, ihre Unfpriie im
Progefiwege gefend ju macjen, und die Beflagte Haite an der Ber-
meibung von Progefien ein gleiches” Jnterefle. Das Berufungsgeridyt



58. Betriebdunfall im Dienft. 191

fat darum mit Redjt angenommen, baf, wenn bie Betlagte bei diefen
Berhandlungen die fireitige Verpflichtung iibernommen Habe, fie vers
traglid) gebunden fei.” (Die weiteren Audfiihrungen haben fein all-
gemeined Jntereffe.)



