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59. lUnter welfhen Boreusfesungen ift eine Bankfirme als Hinter-
lequngsftelle im Sonturdverfabren amufehen und fir die Einbaltung
per Bor[drift in § 137 K.O. hafthar, woned Onittungen ded Ber:
walters iiber den Empfang von Geldern bon der Pinferlegungsitelle
in dber Regel su ibrer Gilltigleit der Mitzeiduung eined Mitgliedes
bed Gliunbigeraudidufies bebirfen?
0. §§ 182, 131,

IIL Civilfenat. Ut v, 31. Wiry 1903 i, ©. BW.jher Konf. (RL)
w. §. & F. (Befl). Rep. IIL. 440/02,

1. fanbgeridt Eifenad,
II. Oberlanbedgerid)t Jena.

Dbige Frage ift in den Griinden ded ReidydgerichtBurteils, aus
weldhen ficdh gugleidy der Sadyverhalt ergibt, in folgender TWeife be-
antwoortet worben.

®riinbde:

L Nadybem am 11, Tpril 1800 iber bad Vermbgen bed Eletirizitits-
werlsbefigers M. in St. der Konburd erdfinet und ber Kaufmann MM,
in § zum SLonturdverwalfer beftellt, audy am 18. Wpril 1900 ein
aug drei Mitgliebern beftehender, fpiter um swei weitere Mitglieber
verftivtter @liubigerausidup erwdhlt worben war, fat ber Konturs:
vertwalter IN. feit bem 4. Mai 1800 fiir die Konfurdmalje eine Reihe
poit Selbeinzahlumgen bei der Bellagten auf ein Kontobud) derfelben
gemad)t. Diefes Budy enthiilt die berfdyrift:

» Stontobud)
fiir Die ﬂRa; B.'{dhe Konfursmafie, St., bei O. & F., Banl-
geiddft in J.°
und auperdem folgenben Borbrud:
. Die eingezahiten Betrige werben vom erften Tage nad) der Ein-
sahlung ab mit gegenfeitiger . . . Riinbigung zu... Progent p. a
verginft. Die Ridzahlung erfutgt an ben Borzeiger bes Kontobud;s
unter Ab{dreibung deg Betrages in bemjelbent. Die Firme H. & §.
ift Dereditigt, aber nidit verpflidytet, die Legitimation bed Borzeigerd
su priifen.”
Die Eingahlungen wurben anfinglidy mit 4 Progent und fpiiter
mit - 3Y/; Progent verzinft, bon ben eingesablien Qiefrﬁgen aber 3u
Entich. in Civill. 8. § 4 69,
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per{djicbenen Beiten fowobl von bem Sonfursvermwalter M., al8 aud
von beffen Machfolger, bem Koufmann . in J., welder jeit dem
927, Februar 1901 an bed erfteren Stelle getreten war, eine Reibe
pon Poften wieber abgehoben, und gwar fietd ohne Mitwirtung eines
Mitglicbes des Glaubigerausidufies. In biefer Weife erhob -bex
Qonturdvermalter . nomentli) am 25, Juli 1901 einen Betrag
von 1762,95 o, veriwenbete aber benfelben nidht fiir die RKonfurs-
maffe, fonbern eignete fidh ihn rechtswidrig zu und entwid) damit
nad) Umerita.

Da in anberer Weile Erfay nidt zu exlangen war, §o nahm ber
fpitere Ronfursvermalter Sf. unter ber Behauptung, baf fowob!
vom Ronfurdgeridht als von ber am 11. MMai 1900 abgehaltenen
. ®ldubigerverfammlung bie Anlegung der fiir bie Konfurdmaffe ein-
gebenden elber bei ber Firma §. & F. ald Hinterlegungsftelle an-
geordnet yorben fei, diefe Firma auf Erfats ber vou ihr an . aus-
gezabiten Summe von 1762,95 o in Unfprud), weil diefe Anszahlung
gegen bie Boridrift bes § 137 KO, — wonadh, wenn ein Gliubiger-
audidjufs Beftellt ift, umbd bie Gliubigerverfommiung nid)t ein anbderes
befchlieft, Quittungen ded Bermwalters iiber ben Empfang von Geldern
von der Hinterlegungsitelle zu ifrer Giiltigleit ber Mitzeichnung eines
Mitgliebes bded Gliubigerausidufies bebiirfet — an ben Konfurs
perwalter . allein und lebiglich gegen beffen Duithmg bewirkt
worhen jei. '

Diefe Rlage ift fowohl in erfter, als in pweiter Inflany ab-
gewiefen worben.

Das Berufungdgeridit madit die Haftpflidht der Beklagten davon
abhdngig, ob bie Eingahlungen bes Bertvalterd auf bad Kontobud)
ver Beflagten Hinterlegungen, wie ber Kldger behauptet, ober
Darlefne, wie bie Bellagte angibt, gewefen finb,

Ein ousbriidlider Hinterlegungdveritag fei weber nad) bem
Rontobudy, aus weldem {id nur ein jog. Bantdepofitengejddjt, alfo
ein Darlehn, ergebe, onpunefmen, nod) von dem friiferen Ronfurs-
veriwalter SR, a8 Beugen bHelunbet worben.

Wudy ein ftillj@weigender Hinterlegumgsvertrag jei nidjt dargetan.
@egen einen foldjen fpreie jowohl die Hohe der von ber Betlagten
ned) dem Rontobude gemdhrten Binfen, al3 aud) der Umftand, baf
Riidsahlungen an den Uberbringer ded Budhs, ohne Pritfung feiner
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Qegitimation, erfolgen burften. . Unbd wenn aud) diefer Umftand feine
jwingenbe ©dylupinlgerung gegen einen ftilljdweigenben BWertrags-
abjdfug begriinbe, fo Habe boch anbererfeitd aud) ber Rliger nidhts
fiiv einen {oldjen anzufiifren vermodit, Unberd mwiirbe die Sadje
fiegen, wenn Der Beflagten ihre Walhl jur Hinterlegungsjtelle befannt
gerwefen wire, fei e8 infolge Mitteilung bed angebliden Bejdlufjes
bes Ronburdgeridhts ober ber ®ldubigerverfommlung, fei e3 infolge
ihrer ftinbigen Benuhung ald Hinterlequngsftelle in den bet dem
Umtsgericht J. anbingigen RKonfurfen. Qepterer Umftand aber fei
nad) ben Angaben ber bariiber vernommenen Jeugen nidit ald ers
wicjen angufehen. Ebenfo fei aud ben Konfurdaften ein Befhluf bes
Ronfurdgeridytd, daf bei ber Betlagten u Binterlegen fei, nicht er-
fiditlid), unb wenn ein folder ergangen fei, o fei derfelbe bod) nad
ber Ausjage bes M. dber Beflagten nidyt mitqeteilt worden, und Mit-
teilungen von britter Seite, wie fie ber Kldger umter Eidesantrag
behaupte, habe bie Betlagte nidt ju beadjten gebraudit.

Die Revifion madt biergegen in erfter Rinie geltenb, dbaf bas
Berufungsgeridyt rechtdirntimlic), unter BVerlepung ber §§ 129, 182,
187 R.0. enticheibendes Bervicht davauf gelegt habe, ob ein Pinter:
Tegungsvertrag mit ber Betlnglen zuftande gefommen; benn roemn
einmal eine Pinterlegungsftelle dburd) Bejdjluf der Glaubigerfhaft
beftimmt toorben fei, fo fonnten bei berfelben eldey nidjt nur Binter
fegt, fombern aud) berzindlid) angeleat werben. Jm vorliegenben
Talle mitfle e8 fiir die Haftpflihyt ber Vetlagten geniigen, dak in bex
®laubigerperfammiung vom 11. Mai 1900 ein Befduf bes an-
gegebenen Jnbalts gefafst, baf Hei ber Beflagten bdie Anlegung von
®elbern fitr bie Ronturdmaffe betwirtt, und baf ein Gliundbigerausfhuf
beftellt worben fei; die Betlagte fonne {idh nidht darvauf berufen, baf
ifr bie Beftellung bed Gldubigerausiduffed nidt mitgeteilt worden
ober nidht Befannt geworden fei.

Diefer Revifiondangriff tonnte teinen Erfolg Haben.

Allerding® ift ber Mevifion zuzugeben, baff, wenn bie Betlagte
Dinterfegung8ftelle war, die jur Konturdmafie gebirigen Gelver bet
ifr nidt nuc Hinterlegt, Jombexn audy verzinslid angeleat werben
tonnten,

ogl. § 132 AB]. 1 RO, und bie Kommilfiondprotofolle zu diefem
Paragraphen (friiher § 120, &, 88),

. dw®
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und daf fidy oie Bellagte, bei einer eftvaigen Husdzahhung folder an-
gelegten Gelber an ben Konturdvertvalter allein, jur Abwenbdung ifhrer
- Daftpflidt gegentiber der zwingenden BVorfdjrift bed § 137 KO, nidht
auf die abmweidjenbe Beftimmung im Vordrud bes Kontobuds, wonad)
fie an beffen Borzeiger ofme Priifung feiner Legitimation ju jahlen
befugt war, berufen fonnte.

Smmerhin aber ift jur Wnwenbung bes § 137 erforberlidh, dak
bie Bellagle Hinterlegungsftelle war, b. §. daB fie burd) Befdluk
bes Ronturdgerichis oder ber Glaubigerihaft al8 Hinterlegungsitelle
beftimmt und vor einem folden Bejdlufie in Renninid gefeht war.
&8 ergibt fich bied eimerfeitd aus der Borjdrift in § 182 ULf. 1 KD,
wonad) die ®Ihubigeridiaft iiber bie Stelle befdhliet, bei welder
Gelber hinterlegt ober angelegt merben follen,

vgl. auch Sarmwey, fKonfurdorbming § 187 Bem. 2, 1 b 2 &. 377,
fonie weiter Daraus, bag nadt allgemeinen @Gvunbfigen ein joldjer
Bejchluf, um ber Betlagten gegeniiber wirtfam su fein, biefer mit-
geteilt werben mufte. Jebenfalls mufite bie Bellagte, twemm qusd iHrer
Gigenfdiaft ald Hinterlegungsitelle eine {o andnahmsmweife und befonbdere
Berbindlidleit und PHafipflicht, twie die in § 137 angeordnete, ab-
geleitet werben follte, von Diefer ifrer Eigenfdaft in Kenniniz gefept
jein. Diefe Vorausfepung fiir bie Unwenbung bed mehrevivdfnten
§ 187 ift aber im vorliegenben Falle nady ben totjadliden Feft-
ftellungen Der Worinftangen nidyt bargetan. Dad Berufungdgericht
fat, wie erwithnt, nidt fiv erwiefen eradytet, dbaf bie Betlagte in den
beim Amtdgericht I. anbingig gewefenen Ronturfen regelmdBig al8
Hinterlegungdftelle beftellt und bamit einfiirallemal von biefer ihrer
Eigenfdaft in Kenninis gefest worden fei, ebenfowenig aud), baf bas
Sontursgericht im B.'jdhen Konturfe einen altenmifigen Bejdhup auf
Hinterlequng der gur Maffe gehirigen Selber bei der Bellagten gefaft,
ober baB ber Sonfurdvermalter von einem aud) mn mindlid aus-
gefprodenen Befchluffe diefer Art ber Beflagten Mitteilung gemacht
Babe. Und wad ferner den nad) Ungabe bes RKliigers in der
®ldubigerverfommlung vom 11, Mai 1900 gefabien Befdlup gleider
Subalts anlangt — welder Befhlup ibrigens sur [Beit nod) nicht
einmal feftfteht ~—, fo ift nady den erftinflanzliden Entjdeibungd.
griinben vom Rfdger eingerfumt worben, baf ber Beflagten Peinerlei
Mitteilung von bem Befdilufie jener Gldubigerverfamminng gemadt
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worben ift. Segenitber biejen Feftftelungen fann bdie vom RKldger
in ber Berufungsinftany vorgebradpte und zum Eid verftellte allge=
meine Behouptung, bdaf die Vellagle durch Dritte von ifrer BWaht
ur Dinterlegungsftelle Renninis exhalten fobe, micgt n Betradyt
fomumen.

War Giernady die Beftellung ber Vetlagten al8 Hinterfegungs-
ftelle tm 98."jdhen Stonturfe nicyt ordnungdmafpig erfolgt ober wenigftens
der Dellagten nid)t orbmungémiBig mitgeteilt, fo fonnte eine Daft=
pilicht derfelber nidyt begriindet werben, wenn fie in gefdafisiiblidyer
TWeife ben Betrag von 176295 o an ben fonfurdvermalter ., ald
Borzeiger bed Kontobuds, ausgesaflt hatte.

Bu einem gleicgen Ergebnis wiirde man aud) bonn gelangen,
wenn man mit b, Boldberndorf, Konfurdorbnung 2. Anfl. Bd. 2
©.848 — allerdings abweidjend von der Deinung anderer Kommentaren
ber Ronfursordnung, tvie namentlidy Sarwey, 4. Aufl. Bem. 2, 3
su § 187 — annebmen will, baf baB Ronturdgeridit, um die An-
menbdung bed § 137 u begriinden, von amtéwegen ber Hinterlegungs-
ftelle von ber Beftellung und Jujommenfegung des O fdaubigeraudfduiies
Remntnis ju geben Habe. Dewn daf bdies im vorliegenden Falle ge-
jdgeben fei, Hot ber Rldger ebenfolis nicht darzutun vermodt.”. . .



