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81, Kamn cin bei der Bwangdverfieigeruny eined Grunditidé ab-
gegebened Meiftgebot im  Projefivege twegen Jrrtums angefodten
werben?

Reidhsgefets iiber dbie Bmwangsverfleigerung und bdie Jroangéverwaliung
vom 20, Diat 1898 §§ 81 5. 1. 100 aUaf 1.

V. Givilfertat. Urt v, 22, Apxil 1903 i ©, &d). (RL) w. 5[3 u. Sen.
(Befl). Tep, V. 136/03.

I fanbgeridht R53ln
. Dbelanbedgeridit Stettin.

Die Kligerin, die bei ber Jwangsverfteigerung mehrerer Grund-
ftiice ein Meiftgebot von 9000 o cbgegeben Katte, fodjt Diefed Gebot
nod) im Berfteigerungdtermine wegen Jrrtumd an, indem fie bes
Hauptete, fie habe nur 900 Taler bieten wollen. RNadhdem zufolge
eirer von ifr ermwivtten einftweiligen LVerfilgung bes Progefigeridits
bie Bujd)lagBerteifung audgefest worden war, Hagte fie gegen mehrere
am Bwangdverfteigerungdverfahren Beteiligte, die bie Ungiltigleit bes
Meiftgebotd beftritten, auf Unerfenmung biefer Ungitltigleit. Der erfte
Richter legte ibr fiber ben behaupteten Jrrhum einen ridjterlidhen Eid
auf, ber gweite Ridhter wied bie Klage ab. Die Revifion ber Nldgerin
ift 3urﬁdgemwfen worben aud folgenden

riinben:

Der Berufungsridter gebt davon aus, daf dad Vol
ftrecfungigmc@t Bei ber ihm nad) §$ 79. 81 bes .Bwangiuerftﬂgeruug§=
gelebed obliegenben Entjheidung ftber ben Hujdlag zugleid) oud
#ut pritfen unbd ju entidjeiden Babe, ob ein redt3wirtiames Meift-
qebot vorliegt. Diefe Entjdjeidbung finne ebenfo tvie bie fiber bie
Buidlaggerteifung itberhaupt burd) Bejdwerde nady § 100 ebenda
angefodhten werden. Dagegen flehe 8 den Beteiligten nidht frei,
nad) iGrem Belicben Teile der durd) Befey bem Volftredungigeridt
sugewiefenen Tdtigleit aud bdem Jwongdvollitredungsverfahren ous-
sufdalten und zum Gegenftand eined Defonberen Redtdftreits u
“machen. Danad) fei fir eine Entideibung bed ProzeBgeridts, wie
fie tmt borliegenben {Falle begehrt werbe, fein Ruum.

Diefe Ausfithrungen find zutreffend. MMit Unredit beruft fidh
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su threr Befampfung die Revifion auf den allgemeinen Sap, wonad
bie Buldffigleit be3 orbentlichen RechtSweged ben Regelfall bilbet, und
Nudnabmen bdavon nuy infotweit gelten, ald fie im Gefep audbdriidlid
Beftimmt find. Ein jolder Sap Hat Unerfennung in ber Redt-
fpredung bed Reidhsgeridhts fiir bie Fille gefunben, in Denen e {idh
nady § 13 bed Geridht2verfaffungdgeeses um odie Wbgrempung ber
Buftanbigleit der orbentlidjen Gerichte gegenitber derjemigen ber Ber-
waltungsbehbrben und BVerwaltungdgeridite bandelt. &Er fann aber
nidt jur Entjdeidung der Frage Herangesogen werben, ob innerhalb
ber wnzweifelhaft gegebenen geridhilihen Bufténbigleit bad obliga-
torifde miinbliche Berfahren ober bad Befdlufverfafren ftattzufinden
bat. Dier greift vielmehr der efidhtspuntt durd, baf, wenn bdas
Gefep bie Erledigung von Antrigen obder Cimvendungen im Bejdluf-
verfahren voridjreibt, ber Weg ber orbentlidhen Rlage ausgejdloffen
ift, e3 fet benn, baf, wie 3. B. im Falle bes § 768 C.PL., das
®efep ausdbridlid) der Partei ein Wablrecht gibt. Diefer Grundfay
gitt ingbefonbere fitr bad Bwangsvolljiredungsverfafren. Das Reidgs-
geridit Bat ibn Bier bereitd wiederholt im Bereidhe der Mobiliar-
swang8oollftredung jur Anwendung gebradit, wo 3. B. bei Streitig-
feiten itber bie Pfandbarleit einer Forderung der Prozefiweg jhledht-
Bin fir unguliffig ex®ldrt worben ift, gleidviel 0b der Einwand ber
Unguldffigeit der Pfdndung auf bdie Boridriften bder Eivilprozeg-
prbrumg ober auf Borjdriften bed materiellen Red)td geftiipt wurbe.
Bgl, die Urteile vom 3, Mai 1884 in Grudotd Beitr. Bb, 28
@. 1164; pom 27. PMai 1886, Enifd. bez N.G.’8 int Civil]. Bb. 16
©. 347; vom 22, Plober 1897, ebenda Bd. 40 &. 365,

Daf audy dad Berfahren bet Hweangsvollftredung in Grund-
ftiide, mamentlich dag Bmangﬂbcrftngemngsnetfnbren von bemfelben
@rundfag beherrfdht toird, fanm einem Bedenlen umfoweniger unters
Tiegen, al8, wie bie Civilprogefordnung durd) § 869 Harftelt, i[;re
Bocdyriften bei Wnwvendung bHed Bmangénerftetgernngﬁge[eaeﬂ in
gleicher Meife Plap greifen, wie wenn bad @efes ein Beftandieil der
Civilprozefordbnung felbft wire.

Bgl. die Denfdhyrift gum Gefep . 88,

Danadh ift wegen de3 im vorliegenden Falle zwijchen den Par-
teien Deftebenben Streitpunited ber RKlagetveg ohne weitered aus-
qefchioffen, fofern feftftelt, bak dad erwifnte Gefels Streitigleiten
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biefer Art ber Entjdeidung bded BVollftredungBaeridits hat ju:
weifen wollen, estered aber ift nnyweifelfaft die Abfidyt bes Gejen-
gebers gewefen. RNad) § 71 UGf. 1 bed Befepes hat bas Vollftredungs-
geridht die Wirtjamleit eines abgegebenen Gebotd bon amtswegen
3u priifen unbd, wenn fid) deffen Unwirtjamteit exgibt, es zuriidjimmeifen.
Jit die Buriidmweifung zu Unvedit untexblichen, unb Hat bad Gebot
nicdht etwa burdy {bergebot feine Erlebigung gefunben, fo mup bdas
Berfiumte bei der Entideibung iiber den Buidlag nadygeholt werdex.
Der Bufdiag ift it dem unwirtjomen Hodyftgebot, jonbern bem
nidft niedrigeren wirtjamen Sebot st erteilen. Died Patte der im
Sahre 1889 verdffentlidyte erfte Entourf bes Gefeped in § 118 6. 2
©ap 1 und WH]. 3 su befondberem Wusbrud gebradht. Die Be-
ftimmungen tourben bon ber mit ber pmweiten Qejung bed Entwurfs
betrauten Rommiffion geftrichen, weil man fie teild afd diberfliffig,
teild al8 ungureidend anfeh. TRan nahm an, ed ergebe {id) fdon
aud ber BVorfdrift bed § 118 ALY 1 Entw. (§ 81 WL, 1 bed Se-
feges) ald Wufgabe des Midjters, an ber Hond ber fiber Dad Bieten
gegebenen Bejtimmungen fefzujtellen, welde Gebote wirtjam find,
weldie von ben an fid) wirtfamen Geboten infolge twiberfpruddlofer
Buritdmweijung eclofden find, und iweldes vor bden biernad ald
wirljfam und nidt erfojden fid) darftellenden Geboten bad Meijt-
gebot ift.

Bgl. Bemerbungen zu der vorliufigen Bufammenftellung ber Be-

fchlitfle ber Rommiffion Vb, 2 &. 170, 171,

Daf bie Bieritber zu treffenben Entidyeibungen einer Nadiprilfung

in ber Bejdwerdeinftany unterliegen, ift durd) die Fafjung ves § 100
UG, 1 bed Gefeyyed, wonad) die Bejdwerde aud) auf eine Berlepung
bed § 81 WH|. 1 geftligt werben fann, Margeftellt. Ein Unterfdjied,
and weldem Grunbe bie Umvirtamleit des Sebotd behouptet wird,
ob wegen Gejdafidunfabigleit oder bejdyrintter Sefdaftafabigteit bes
Bietenden ober wegen Willensmingel in ber Perfon bed lepieren in-
folge von Jrrhum, Betrug vber Drofung, ift dabei nirgends gemadit.
Die ben ovrdentlichen Projepgang ausfdlieBende Juftdndigleit bes
- Bolftredungdgeriditd sur Prifung und Entideibung ift baber nadh
allen Ridjtungen Bin eine uneingefdhrantte.

Bgl. aud) bas Urteil Des erfennenden Senatd vom 15. Mai 1895,

Entid). ves R.G.’3 in Civilf. BVb. 35 &. 396, dasg {id) anf einen
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dbnlidgen, nad) dbem fritheven prenBifhen Bmwangsvoljtredungsgefes
vom 18. Juli 1883 zu entjdeibenden Fall bezog.

Der Hinweid der Revifton dbarauf, baf die Feftitellung beftrittener
Tatjadgen durd) bas Bolftredungdgeridyt unter Umftinden auf
Sdywierigleiten ftofien onue, namentlih dann, wenn, wie im vor-
Tiegenben Fall, ver erfte Midter angenommen BHabe, ber erbradjte Be-
weig unvollftindig fei und der Ergingung burd) einen ridterlidjen
&id bebdiirfe, wiirbe jdhon an fid) gegeniiber bem, was durd) Ausleguug
alg pofitiver Gefepedinbalt fejtgeftellt wird, belanglos fein. Das Be-
Denlen entbehrt aber aud) fadjfid) ber Begriinbung, da dad Bejdluf-
verfafren ebenfalls Raum fiix die Anordbnung und WAbleiftung von
Giben burd) bie Partei gewdbrt.

Bogl. die. Vefchliiffe ded Reichsgerichtd vom 28, Degember 1801,
@Entfd). bes R.®.’8 in Eivil]. Bd. 50 &, 368, jowie ber Dberlandes-
geridite Dresben, Seuffevts Urdjiv Bo. 46 &, 122, und Hamburg,
ebenba Bb, 57 &, 82,7 ...



