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85. L Darf eine Girobanl, indbejondere die Reidyshant, ben ibr
von einem irofunben erfeilien Wnfirag, dem Kouto eineé anderen
. @irolunden cine Summe guiznidreiben, ohne Rildjrage bei dem
Unftraggeber nody andfiijren, wenn fie vor ber Gutidrift erfahren
bat, bef der beftimmtc Empfinger der Uberweijung feine Sablungen
‘ ‘ eingeftellt hai?
2. Wiberrnf eimer Uberweifung axf Girolonto,
3, BWelde Bedentung bat ¢8, wenn die Giroban? einem Sunden
ectliir, baf fie jein Konto fperre?

L Civilfenat. Urt. v. 25, Wpril 1903 i. &, Sommerz~ und Distonto-
bant . (RL) w. Reidjsbant (Betll) und RKonturdverw. der L. Bant
(Mebentintery.). Rep, L. 488/02,

L RQanbgeridt I Berlin, Rammer fiiv Hanbeldjaden.
. T Qommergeridit bafetbit, )

 Die Kldgerin und die L. Ban! Hatten im Junt 1901 ein Giro-
fonto bei ber Meichsbanl. Mafigebend fiir die BVenupung bedfelben
waren bie ,Beftimmungen fiv ben Giroverfehr ber Meiddbant”.
Nady Biff. 6 ALY, 4 und 5 biefer Beftimmungen find gur bertragung
von Konfen an demfelben ober an einem anberen Bankplape bie roten
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Gfedformulare beftimmt. Sie milffen auf ben Namen ausqefellt
werdert und find nidyt dbertraghar. Dasd Guthaben Haftet der Reicha-
bant fiiv ihre Forberungen qué allen Gefdhaftszmeigen. Sie barf
bagegen aud) foldye Forberungen aufrednen, weldje nod) nidt fallig
find. %uf Grund eined von der L. Bant mit ber Filiale ber Rlagerin
in §. abgefdjloffenen Geihdfts wied am 24. Juni 1801 bdie Rligerin
burd) roten Ghed bie Reidfidbanthauptitelle in H. an, vem Girofonto
ber &, Bant in £. 81000 o# gutzujdreiben und bafiir ifr Ronto
mit dem gleihen Betrage ju belaften. Die Reidh3bantfauptitele in
. nahm, wie bie Bellagte bebauptete, am 24. Juni 1901 die Be-
laftung ber Ridgerin por und dberwies unftreitig mittel8 Sdreibens
vom gleidjen Tage der Reihsbanthauptitelle in 8. 81000 o fiix
Redynung der Rdgerin, Am 26, Juni BVormittagd 10 Uhr 20 Min.
fdrieb bie Reidydbanthauptitelle in L. ben ifiberwiefenen Betrag von
81000 of der 8. Bant qut, obgleid) ifr {Hon vormittags nm 9 Uhe
bie BahlungBeinftelung berfelben befannt war, wmd fie um die Stunbe
einem Angeftellien ber BVank, welder in gewohnter Weife mit dem
RKontogegenbuch und einem zur teilweifen BVerfiigung iiber dag Biro-
Tonto Beftimmten Ched erfdyienen iwar, nady ifrer Behauptung ertlirt
Batte, bie: Reid8bant onme Berfligungen fiber bad Buthaben nidht
mebr gulaffen und mwerde dadfelbe qur Uufredynung gegen ifre Forbe.
tingen an bie £, Bant benupen. Nad) der Behauptung ber Kldgerin
war biefe Erlfdrung bahin gegangen, fie lafje Berfitgungen iiber bas
Stonto der £ Bant nidyt mehr zu, jonbern fperre 3,
Die Reidgerin erhielt am Morgen bed 25. Juni 1901 von ber
Bablunggeinftellung ber £ Ban! RKenninis. Auf %mn[aﬁung ber
Kldgerin etfud)te bierauf die Meiddbanthauptitelle in H. in einem
Lelegramm, tweldhed um 11 Uhr 10 Min. bei der Reidysbanthaupt-
ftelle in 2, eintraf:
»Beftrige 81000 L. Banf von anmet&banf nidit bucdjen, erbitten
Riidiberweijung”,

worauj fie inbeflen bie Untwort erhielt
«Bereitd gutgefchrieben. Riiditbertveifung abgelehut.”

‘Diefer Bejcheid wurde am Nadymittage bed 25. Juni wiederholt.

Ym 26. Juni 1901 wurbe ber Lonturs iiber bad Vermigen ber
L. Bant erdffnet, und Redtdanwalt F. sum Konkurdverwalter beftelt.
Ibm gegeniiber Hat fid) bie Betlagte am 26. Juli 1901 zur Augzahlung
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ter 81000 o bereit ertldrt, worauf diefe 81000 o# von der L Bant
ber Rldgerin gutgefdjrieben worden find.

Jn einer im Dftober 1901 erhobenen flage verlangte die Nldgerin
bie itberwiefenen 81000 o nebit Jinfen von ber Reidhsbant zurid.
Das Lanbgerid)t erfannte nad) bem Untrag der Rlage, wogegen dad
RKammergeridit bie Rlage abwies.

Die Revifion ber Nldgerin wurde zuriidgewiefen aus folgenbden

®riinben:

,Die Revifion ift dber Unficht, dak die Beflagte, indem fie am
25. Suni 1901 vormittagé 10 Uhr 20 Min. die [ibermeifung der
81000 o an bie . Bant vollzog, ohne zuvor der Kldgerin von ber
ber Betlagten fdjon feit vormittags 9 Uhr belannten Babhlungsein-
ftellung ber L. Ban! Witteilung su maden und Selegenbeit su geben,
bie Ulberweifung ber 81000 o vom Toage suvor zu wiberrufen, bie
Sorgfalt bed orbentlichen Kaufmannd aufer adjt gelaffen und gegen
bie §§ 665. 666 und 670 B.8.B. verjtoBen habe. Diefer Unfidyt
fann jedbod) nidgt Deigepflichtet merben; fie verfemnt bie Redjte und
Pilichten, weldhe fich fiir die Betlagte aud dem Birovertrage ergeben,
auf @rund beffen bie Rligerin die Dienfte der Betlagten zur Ubers
weifung ber: in NRede fiehenben 81000 oF in Unfprud) genommen,
unb bie Bellagte die Hbermeifung volljogen hat. Diejer Girovertrag,
wie er durdy bie ,Beftimmungen fitr ben Sivoverfehr ber Reichs-
bant fiir alle Inbhaber c¢ime3 ®irofontod bei ber Reih3bant im
einzelnen jeinte niihere Audgeftaltung erfabren hat, gibt bie entjcheidenbe
RNorm  fiir die Beurteilung ber RechtBverbiltniffe, weldhe aus bem
Giroverfehr entfteher. Jm TWefen bed Giroverfehrs ift es begriindet,
baf die Einfaffierungen und Joblungsauftrige, zu beren BVoljiehung
bie @irobant auf Srund ded Biroerdfimungdvertrags verpfliditet ift,
nad) bem audgefprodjenen Willen ber Beteiligten und nady ber bon
ben Girotunden der Bant einfitrallemal erteilten Ermdchtigung von
ber Ban? vollzogen werben durd) lUmbudjungen m ben Bildern ber
Bant, burdy Abfchreibung und Gutidrift auf dem Konto der Giro-
funben, berart, baf in ber Umbudung auf bem Ronto ber Beteiligten
fidy bie Qeiftung ber Banf erfdiipft, und die Umbndjung felbft bie
Wirtung Hat, baf fraft der Abfdyreibung ber Birozabler um fo viel
weniger von bder Bant zu fordern, und fraft der Guifchrift ber
Bahlungsempfanger um o viel mehr von der Bant ju beanfpruchen
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bat. €3 ift jomit durch den Willen der Beteiligten bder Umbudung
in ben Bitdern der Vant fiir fi) allein fdhon, jowohl der Bant ald
ben @irotunbden gegeniiber, redjtdbegriinbende Wirkung beigelegt, hne
baf e3 irgend einer Titteilung an bie Beteiligten bedarf. Hiernady
fat bad BerufungBgericht mit Redht angenommen, daf die Budung bder
pon ber Rligerin fiberwiefenen 81000 off zu gunften ber £ Bant
mit ber am 25, Juni 1901 pormittagd 10 Uhr 20 MWMin. eingetretenen
Bollziehung der Buchung bei ber Reidjsbanthauptitelle in L. unmwiber-
ruflid) geroorden ift, und baf bie Betlagte bie Rechte ber L. Bant,
wie fie auf Grund bed gefdhlofjenen Birovertragd ihr sulamen, vers
let Hitte, wenn fie bie bereitd vollzogene Budung nady ber Antunft
be3 Telegramms um 11 Uhr 10 MWin. iwieber riidgingig gemadyt itte,
TRit ber Gutidreibung war der {lbermeifungsauftrag ber Kldgerin
audgefiifhrt, und damit dbad Fedit ber L. Bant auf bie itberwiefenen
81000 o4 erworben.

Daf die Beflngte cud) in ihrem Siroperfehr und indbefonbdere
bet der Bollziehung von Ubermeifingen, welde unter Berroendung bes
rofen Ghedd gemdR & 6 UL 4 der Beftimmungen von Ort zu Ort
auszufithren find, fiir bie Sorafalt beg orbentlidhen Ranfmanng ein-
suftehen Bat, ift im PHinblid auf § 347 H.8.8B. jweifellos. Sie hat
bafiic au forgen, bap fid) ber gejamte Giroverfefr, ben getroffenen
Beftimmungen entfpredjend, rafd und zuverliffig abmwidelt, baf bie
notmenbigen Umbudjungen ridtig und piinkilid) ftatifinben, und ber
wirtfdafilie Bwed bed Girovertehrs, bdie Jablungdgefdhifte unter
griftmiglider Erfparung von Bargahlungdmitteln ju erleidhtern, nad)
bem Gnbalte bed Girovertragd erreidgt wied, [1ber bie Grengen bed
Bablung3gejdaftd hinaud bie Intereffen threr KLunben wahrsunehmen,
ift bie Bant auf Grund des Girovertragd aber nidjt verpflidhtet, und
e8 ift reditdirrig, wenn die Revifion meint, die Girobant fei ver-
pflichtet, iber die Bmwedmipigleit einer ihr angefonnenen Bablung,
ilbertragung ober (iberweifung Grwigungen anzuftellen. Der Srumbd,
weldjer ihre Sunben Dbeftimmt, ifre Titigleit zur Wermittelung bdesd
_ Bahlungdgefdhiftd in Unjprud) su nehmen, gebt fie vielmehr gar nidts
an, wie bad Berufungdgeridit in zutveffender Weife audgefiifrt Hat.
&8 folgt bied wiederum aus bem Wefen bes Girovertrags, weldjer
iiber ben Bwed, dad Rablungsge{dhéft fiir die Kunben zu erleidhtern,
nidht binaudgeht, und die Doppelftellung, mweldye bie Bant in jebem



85, @iroperfehr der Readsbanl. 333

eingelnen Falle Der Umfdyreibung gegeniiber bem ®irozabler einerfeitd
unb bem Bablungdempfinger anbeverfeitd einnimmt, und welde Boraus-
febung fitr die verfprochene Reiftung ift, Yfann nur bann in aller Un-
abhidngigfeit und Unparteilidleit gewabrt werben, wenn jebe Priifung
ber Bwedmafigteit ber [Iberweifung ausgeidlofien bleibt, und bdie
Bant fid) ftreng auf biejenige Litigleit beldrantt, su welder fie nad
bem Girovertrag verpflichtet ift, jur moglidit rajden Umbudjung bder
Ubermweifungen in ben Biidern der Banl, Die BVorinftany hat dem-
nad) mit Redt angenommen, baf 5 nidt Sadge der Birobant iit,
bie bei ifhr einlaufenden Uberweijungsantrége auf ifre Ratlichleit au
priifen, ba fie RaffenBalterin, aber nidht Ratgeberin ihrer Girotunben
ift. Die Betlagte hatte beshalb aud) teine Befugnid oder Berpflichtung,
ber Rldgerin am 25. Juni 1901 vor der Butjdrift ber itbermiefenen
81000 o# auf bem Konto der £. Bant davon Mitteilung ju madjen,
bafy legtere ifjre Bablungen eingejtellt Habe; jebe Berzdgerung ber
Bolziehung der Ubermeifung bitte die Betlagte aus bem Biroverirage
verantwortlidh) gemadt. Wuf bie §§ 665 und 668 B.G.B. faun {id
bie Rldgerin mit Crfolg nidit berufen, weil bdie befondere Natur bes
von den Parteten gewollten Girovertrags, auf Srund beflen bie
81000 o iiberwiefen worben waren, bie Unjtellung von Erwdgungen
itber bie RNatlichteit der {1bermeifung ausidlof, und in Besug auf die
Nadjridyterteilung in ben ,Beftimmungen bder Reih8bant feftgefept
ift, baf andere Bejdeinigungen ald die in die Rontogegenbiicher auf-
sunehmenben nidt ecteilt werden.

&3 tonn fih Biermad) nur nod) fragem, ob ber weitere Ungriff
ber Mevifion begriimbet ift, e& habe zu der Beit, ald die (1berweifung
der 81000 o4 au guniten der L. Banl gebucht wurbe, ein Giros
vertragdverhiltnis swijden der RNeihsban! und ber L. Bant iiber
Boupt nidt mehr Deftanben, weil bie ReifSbant durd) ihre am
25, Juni vormittagd 9 Uhr einem Ungeftellten ber 8. Bant gegenitber
abgegebene Erlfinung, ,baB fie Berfilgungen ither bag Kounto ber
L. Bant nicdht mehr zulofle, fonbern basjelbe fperre,” den Girovertrag
aufer fraft gefept habe. &8 ift ber Revifton jusugeben, daf, wenn
bicje Eelldrung bie Wirtung der Wufhebung ded Girovertrags biite
haben tonuen, die um 10 Uhr 20 MPin. volizogene Budjung der liber-
wicfenen 81000 o# au gunften ber 2. Bant feine auf Grund bes
Girovertragd vollzogene gewefen mire und bedhalb audy micht den
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Erfolg gebabt hitte, baf bie L. Bant begiiglih) ber 81000 o un-
mwibecruflid) die Glaubigerin der Reidydbanthauptitelle L. wurbe. Das
Berufungdgeridit hat aber mit Redt angenommen, bap jene am
25, Juni 1901 vormittagd 9 Ubr abgegebene Erfldvung, aud) wenn
fie gemau in bem Wortlaut unterftellt wird, welden bie Rldgerin be-
auptet, die Wirtung einer Wufhebung ded Girovertrags in feinem
Fale bat Haben fonmen. Jhr Wortlaut enthilt nidts, was die
Deutung der Crfldvung dahin redhtfertigen wiirde, dap nun der Giro-
vertrag unter ben Parteien fofort aufgehoben fein follte; einer ber
alle ber Biff. 8, daf bie L. Bant itber mehr hitte verfiigen wollen,
alg ihr Guthaben betrug, ober iber ifir ganged Guthaben verfiigt
hitte, lag, twie unter ben Parteien unbeffritten ift, nidt vor. Die
Crtldrung Jelbft muf in Bufemmenhalting mit ber gangen Sadjlage
gemwiirbigt werben, wie fie fid) am Morgen bes 25, Juni 1901 burd)
bie Tatjacdie, daf bie 8. Ban! ihre Bahlungen eingeftellt Hatte, fiix
bie Bellagte gefialtete. Die Bellagte Hatte nidht allein die Befugnis,
LBerfiigungen der L. Ban? abzulehnen, welde fiber ben Betrag ihres
Buthabend Hinausdgingen, jondern e8 war in Fiff. 6 der mafagebenden
- Beftimmungen” nod) ausdbritdlid) feftgefest, dbaf bad Guthaben bes
@irotunden der Reih8bant fiiv ihre Forderumgen aus allen Gejdhiifta-
aweigen Bafte, und bag fie gegen bas Buthaben bed Sunben ausd bem
Giroverter aufredinen ditrfe mit allen ifhren Forberungen, auch mit
fo{chen, weldhe nod) nidyt fallig feien. Trat nun der Fall ein, baf
bie L. Bant ihre Bablungen einflelte, fo ergab fidh daraus von felbit,
baf bie Beflagte in Crmégungen baritber eingutreten Hatte, inmwiemweit
fie Lerfiigumgen der L. Banf iiber. ihr Suthaben aud vem Giro:
verfehr wody julaffen fonne, obne bas Redit ber RNeiddbant, durdy
Uufrehmmg su exfitllen, su gefdbrben. Dieje Erwdgungen erforberten
noturgemdp bei ben audgebehnten ‘Beziehungen, welde die L. Bant
unterhielt, eine gewifie Beit, und twenn bie Bellagte innerhalb biefes
Beitvaums, nm einen Haren Uberblid iiber die augenblidiide Sadjs
Tage ju gewinnen, nmdd)ft ertlarte, bafs fie weitere BVerfilgungen iber
ba3 ®uthaben nigt mehr julafie, fonbern basjelbe fperre, fo Iliegt
barin weber eine Wufhebung ded Bivovertrags, nody bie Ublehrung,
eine Uberidyreibung n gunften ber 8. Bant vorzunehmen. Liebr,
atd bie vorldufige €inbehaltung des Guthabend ber L, Bant fat
bie Beflagte am Worgen bed 25. Juni 1901 nidyt ertlart, unbd diefe
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Ert(dnung finderte e8 nidht, bah wihrend bed gamgen 25. Suni
und big ju ber am 26. Juni 1801 erfolgten Konturderdfinung bas
Giroverhdlinid bdurd) Lberfdyreibungen fir bie L Bant fortgefept
wurbe. €3 ift bies baburdy gefdiefen, baf die am Porgen bes
5. Juni 1901 zu gunften ber L. Ban! eingetroffenen (lberweifungen,
barunter bie bier fraglide su 81000 o, in ben Biihern ber Bant
um 10 Uhr 20 Min. vollzogen worden find, und e ift nady den
Bortrdgen ber Parteien nidyt baran zu sweifeln, bdaf die L. Bant
im Befip ber weien Cheds, bie fie beim Ubbrud) bes Giroverhilt-
niffed Bdtte suviidgeben wiiffen, verblieb und {péterhin fiber bie
famtlichen ihr am 25. Juni 18901 dberwicfenen Betvdge, die zur uf-
redynung nidyt beanfprudyt wurben, mitteld tweiften Chedd verfiigt at.
Wenn demnad) aud) gany bavon abgefeben wird, daf bie am 25. Juni
morgend @ Uhr abgegebene GErflarung fid) auf diejenigen Guthaben,
welche in biefem Beitpuntt nodh nidht quigefdhricben maren, barunter bie
81000 o, iiberhaupt nidyt begichen fonnte, fo ift dody jebenfalld der
Sdlug bes Berufungsgeridits gereditfertigt, bak burc) jeme Ertlarung
bag @iroverhdlmis der Betlagten zur 8. Bant nidyt aufgehoben worben
ift. Diefe Auffoffung ftebt aud) mit den in dem Urteile ded Reidyass
gerid)td pom 12, Dftober 1897 (Cntfdh. bed R.G.'2 in Civil]. Bbd. 40
€. 162{lg.) ausdgefprodjenen Hechtsgrundfdgen nidht im Widerfprud,
weil in -bem dort entfdjicdenen Fall bdie Beftimmungen ber Reid)zbant
iiber ben Giroverfefr nod) nidit die Borldrift der Riff. 8 UL[. 5 entw
bielten, weldhe umitreitig fitr bas MedytBverhiltnid der Parteien maf-
gebend ift und dabin loutet, baf bad Guthaben ber Sunben aus dem
Giroverfehr der Reidhsbant fiiv ihre Forberungen aug allen Gefdyifts-
sweigen Haftet, und fie dagegen audy folde Forberungen nuftec[}nen
varf, welde nod) nidyt fillig find.

Da fomit bie fbermeifung ber Rligerin vom 24. Suni 1901 am
25, Juni 1901 orbmmgdmdfig su gunflen ber R Ban? durd) Gut-
fdrift im Siroverlehr vollzogen worben ift, Gat bie Plagerin Fein
Riidfordbenumgdred)t, und ift die von ifr erfobene Rlage mit Recht
abgemwiefen worben.” . .



