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90, Wird bad Berfahren fber die Redytmifigleit einer einfiweiligen
Berfitgung dadurd) in ber Hauptiade erledigt, dbaj der Betlagte den
Kliger wegen feined Anfprudys befriedigt, unbd lepterer inm die Uuj-
febung ber burdy die einftwcilige Berfiigung angeordneten Mafregel
willigt ?
C.P.D. §§ 938. 942. 945.

V. Givilfenat. Ut v. 2. Mai 1903 i. &. F. (VL) . S, (BetL).
Rep. V. 517/02.

I fanbgeridht Braunsherg,
I DObexfanbedgeridit Rinigdberg L Pr.

Radpbem auf Untrag bes Kidgers zur Sidherung feined Anfprudz
aus einer onf zwei Grundftiiden bed Betlagten Hoftenden Hypothet
von 2000 o bie Bwanglverwaltung bder beidben Sruubftiide im
MWege einftweiliger Verfiigung ned) § 942 C. PO, durd) dad Amtss
geridgt in M. angeotdnet worden war, und ber Kldger ben Betlagten
sur Berhanblung fiber bie Redtmipigleit ber einftiveiligen Berfiigung
vor das Geridht ber Hauptfache gelaben Batte, zaflte ber Bellagte
ba3 SKopital von 2000 o nebft Sinfen an ben Kldger, vermeigerte
jebod bie Gritaitung ber inzwifden auf etwa 1800 oF aufgelaufenen
Bwangdvermaltungsloften. Der Kldger beantragte baraufhin bie Aufs
redyterhaltung ber einftieiligen Berfilgung. Der erfie Ridter Hob
fie jebod) auf, weil er al8 erwiefen anfah, baf gur Beit ihrez Erlafies
die Hagerifde Hopothet nidyt gefiibrbet gerwefen fei. Nad) Verkiinbung
biefed Urteil® willigte der Kldger, indem er fid) lediglidy wegen feiner
auf die Srundftide gemadyien Verwenbungen einen perfinliden Er-
jaganfprudy vorbehielt, in bie Huffebung der Jwangdverwaltung und
Lidung ded Brunbbud)dvermertd. Sobann legte er gegen bad erfts
inflanglidhe Urteil Berufung ein. Der pweite Riditer verwarf bdie
Berufung ald wmpnliffig. Sein Urteil ift aufgehoben worden ausd
folgenben

Grinben:

,Die Revifion ift nad) § 547 Biff. 1 €P.O. suldffig und aud
begriinbet.

Der Berufungdridter legt entjdeibended Gewidt bdarauf, bab
ber Ridger wegen feiner durch bdie einfhweilige Berfiigung su fidernben
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Sordernug und Binjen Befriedigung erfalten hat. Jnfolgedeffen fei
gur Beit der Berufungseinlegung ein ftreitiged Redjt3verhiltnis nidt
mehr vorbanden, 1nd aud biefem Grumbe dag in ber Hauptiade
eingelegte Rechtdmittel unmguldffi gewefen. Jur Unfedjhung ber
Entideibung itber ben Koftenpumft gemiige aber nicht, daf in ber
Pauptfade iiberhaupt ein Redtdmittel eingelegt werde; lehteres
miiffe vielmehr infoweit aud) juldffig fein. Anderenfalis fei eine
Unfedytung ber ben Kojtenpuntt betreffennden Enticdheibung gemdf § 99
Ubf. 1 C.RLO. audgefdhiofien. Septered ift unzmweifelhaft ridhtig und
entfpricit ber in Dbiefer Bejiehung feftftehenden Rechtipredjung bes
Reidyagerichts. Dagegen iret ber Berufungsridter, wemn er aus ber
Zatfadie ber Befriedigung bded Riger8 ohne weitered em Erlebigtiein
beg vorliegenden Redytditreits in ber Hauptface erleitet. Bunachft
bat ber Rldger ... ausbriidlid) beftritten, baf burd) bie Besahluug
von Rapital unb Bmfen fid) bie eingeleitete Swangdvermaltung er-
ledigt Babe; er Bdlt fih aur Einwilligung in bie HAufhebung ber
lepteren nidt eher fiir verpflichiet, aI8 bi8 er aud) mwegen bder
ca. 1600 o betragenben Roften ber Fwangsvermaliung befriedigt
fei. Bom Stanbdpuntt diefer Unnahme aug ergab fid, gleidviel ob
fe gutreffend war ober nidt, fiiv ben Rldger das Redit, die Fort-
fepung der Bmangsvermaltung wegen ber Roften zu verlangen, und
e8 ift nidt erfindlidg, wie ev biefes BVerlangen gegenitber bem bie
Redtmifigfeit bes gangen Swangsvoitrediungsverfahrens verneinenben
Urteil erfter Inftany anbers al8 burd) ben von ifin geftellten Be-
wfungdantrag itte gum Husbrud bringen Yonnen, War baber ber
Berufungsriditer der Anfidht, daf ber Rliiger fein Redit ouf Sicjerung
feines Roftenerjtathngdaniprudd durd) bdie forigefeste Swangsver-
waliung Habe, diefe vielmehr durd) bdie Hablung von Kapital wnd
Binjen erledigt fei, fo mufite er auf Grund bdiejer Auffafiung, bie
bert Gharatter eined fachlihen Enticjeibungdgrundes Hatte, - bie ein-
gelegte Berufung ald fachlihy unbegriinbet suritdweifen; ihre Bers
werfung wegen Unuldifigleit war nidjt gerechtfertigt. Chenfo feht
gebt, wie die Revifion mit Redt ritgt, bie weitere Annabme ded Be-
mfungsridters, bafi, weil die einftweilige Berfligung dburd) die Bes
ablung bon Kapital und Binfen fid) exledigt habe, der Rldger mit
vem Redjtdmittel der Veruhung aud) nidyt mehr fiix die BVer:
gangenbeit einen ridyterlichen Anfpruch iiber die Redjtmifigleit der
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einfimeiligen Berfligung verlangen bdiicfe, Aud bem vom Berufungs-
ridhter angefiihrien reich3gerichtlichen Urteil vom 10. Februar 1902 (Entfdh.
bed N.G.’3 in Civilj. Bb. 50 &. 406) ergibt fich ein folder Sap
nidyt; bort ift vielmehr nur bie Gellendbmadjung eined Schabenserfags
anfprudies aud § 945 C.P.O. im Robmen ded den Yrreft ober bdie
einfhweilige Berfiigung betreffenben BVerfahrend (wegen bed provis
jorifdgen Charalterd bes lepteren) fiir unftatthaft erflirt worben unbd
im Unfduf bievan weiterhin bemerft, e8 bleibe unter Umflanben
aud) bie Enifdeibung ber Frage, ob itberhaupt ein materieller Rechts-
grund fiir ben Sdjadenserfapanipruch gegeben fei, bem fpéteren Prozep
vorbehalten. Daf lebsteres riditig ift, feudjtet ohne weiteres ein, wenn
mant an bie Falle benft, in benen bad einen Hrreft oder eine einft-
weilige Berfiigung betreffende Berfahren infolge ber Erledbigung bex
Dauptiadie jein Enbe findet, ohne baf e zuvor ju einer Entfdjeibung
iber bie Hedtmdifigteit ber Mapregel gelommen ift, und wenn man
ferner bie Mbglidyleit in Betradyt 3ieht, daf, wie in ben Berhandlungen
ber Meidhstagslomumiffion iiber die Civilprozefnovelle ausdritdlid feft-
geftellt worben ift (vgl. ben Lommiffionsdberit &. 174, 175), bdie
Entjdyidigungspfliit bes Wrreftausbringerd, obwobl fie in ber
Perfon bed lepteren ein BVerfduldben nidt voraudjest, dod nad
MaBgabe bes § 264 B.G.B. durdy ein Ver{dulden bdes Arrefts
geanerd audgejdlofjen fein fonm, Bon biefen Erwigungen und
Befichtspuntten wird bder vorliegende Fall nidht getroffen. Hier fann
3 fudy vielmehr nur fragen, ob etwa ber Kliiger bad ihm trop feiner
Befriedigung in ber Pouptfadie verbliebene Redht, im anbingigen
Berfahren eine Entfdjeidbung iiber die Redhtmiifigleit der einftmeiligen
Berfitgurtg u verlangen, nadtrdgli burd) feine ... LWidungs.
bewilligung verloten Hot. Und) died ift inbeffen su berneinen. Die
Ginmilligung in bie 2W6{dung bed Grumbdbudyvermerts und in bie
Uufhebung der Smwangdvenvalinng Hatte Peine weitere Bebeutung, ald
bie, bof ber Rliger auf die Fortiehung bed Jwangsverwaltungss
verfafrend sum Bwede der Beitveibung der riditandigen Berwaltungs-
foften aud ben @runbftiidseinfiinften verzicitete. Die Frage ber
Rechtmitfigleit des Berfuhrens al8 Ganzen blieb bavon unberiifrt;
und baf aud) bem Rliger eine Abfiht, ouf bie weitere ridhtecliche
Briifung biefes Puntted zu verzidten und fid) bei ber hieriiber ge-
troffenen, ihm ungiinftigen Gntidjetdbung bed erften Ridters zu be-
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wbigen, fern leg, ergibt fdhon bie feiner Grffarung beigefigte Ein-
jdrantung, inbaltd beven er fid) ben Unjprud) auf Erfeh ber von
thm mwihrend ber Bwangdvermaltung zur befferen Jnftandiepung bed
Grundftiidd gemadyten Wufwenbungen vorbebielt. Cine weitere Ver-
folgung viefe8 Crfapaniprudid fatte die RedytméBigleit ber eingeleiteten
Awangdvermaltung sur notwenbdigen Borausfepung. Der Kldger
wire baher mit fih felbft in Widerfprudy geraten, wenn er gleid)-
jeitig mit bem ermdfmten Borbehalt fid) dem Ausfpruch bed erften
Richters, der die MaBregel fiir nidjt gerechtfertigt anfah, unterworfen
hdtte.” . . .



