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93, Qft der Qiufer, welder bem Berliufer gegendiber Ilingere Reit

bor Filligleit der biejem obliegenden Borleiftung im Falle bes § 321

B.8.8. cine Siderheitsftellung fiir den Anfprud auf die Gegen-

leiftung ablehute, an bieje Weigerung gebunben, umd wurde dued fic
ber Berliujer sum Ritdiritt vom BVertrage beredytigt?

IL Giviljenat. Utk v. 8. DMai 1908 i. ©. H. & Go. (Bell) w.
%, (RL). Rep. IL 491/02.

I Zanbgeridit Pamburg, Kammer filr Hanbeldjaden.
II. Dbelanbedgeridit bafelbit.

Die Klidgerin faufte am 21. Juni 1901 von bder Beflagten
100 tons Ratbid, 60 tons lieferbar September 1901, 50 tons No-
pember 1901, zum Preife vont 170 o4 filr 1000 kg, jablbar inner-
Balb vier Tochen nad) Unlieferung ber Ware. AIF bald bdarauf ber
Bujammenbrud) ber Leipjiger Bant eintrat, mit weider die Kldgerin
in gefdhiftlicher Begiehung fland, erfuchte RedjtSamwalt Dr. K. mit
Sdjreiben bom 19, Juli 1901 namend ber Beflagten die Kldgerin
um Rlavitellung ihrer Berbiltnifje, da eventuell die Beflagte gemif
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§ 321 B.8.8. Borauzjablung ober Siderfeitsleiftung fir die Bab-
lung de# Raufpreifed verlangen werbe, bevor fie die Ware liefere.
Die Rldgerin entgegnete, ifre Verhiltniffe hatten fi) durd) den Konfurs
ber Letpgiger Bant nidht verfdylechtert, und fie verlange Rieferung genan
nad) dem Bertrage. Taddem dann nod) jwel weitere Sdjreiben ge-
wedjfelt waren, forberte Dr. R. am 26. Juli die fligerin auf, zu
erfldven, ob fie bereit fei, gegen Rieferung ber Ware bar zu zahlen
besw. qgenitgende Sidjerheit ju leiften, ober ob fie unter biefen Um-
ftanben auf Rieferung ber Ware verzidhte, worauf bdie Rldgerin er-
wiberte, bap fie nidjt versidgte, fonbern Unlieferung verfange, Die
Betlagte bot biefe nun wicderum gegen Sidjerfeit an; die Kldgerin
lefute aber afle ,verdnberten Ronbitionen” b, und darauf {dhrieb
Dr. R. am 2. Augujt, ba§ die Beflagte nunmehr vom Bertrage guriid-
trete. I8 bann Enbe Unuguft die Rldgerin fidh vergleidgmweife erbot,
bie Ware bei Rieferung bar unter Ubjug von 5 Progent fiir vier
Wodjen 3u zablen ober ben SKaufpreid bei einer Berliner Banf jur
Grhebung durd) bie Beflagte nad) vier Woden zu Hinterlegen, lehnte
bie Betlagte bied ab, ba fie bie Ware bereits anberiweit nad) dem von
ibr vollzogenen Mikdiritt vom Bertrage verfauft Habe, und Lieferte
troy Hégeriicher Nufforderung weder die im September nody bie im
Rovember falligen 50 Tonnen, obwobl ifhr bie Kldgerin am 1. Oltober
und am 1. November eine Nadfrift von jededmal acht Tagen unter
Yndrobhung ihres Mildtrittd und Geltendmadjung von Sdadenserfay-
anfpritden gefest Datte. Die von ber Kidgerin wegen RNiderfitlung
bed Bertrages erhobene Schadenderfapforberung wurde ihr bom Land-
geridit gugefprochen, und bdie Bernufung ber Bellagten Hatte feinen
Grfolg. Yudy bie Revifion der Bellagten wurde Furiidgemiefen.

Hud den Grinden:

+Oegen Ddie wegen Niditerfiillung bed unter ben Parvteien ge-
{dloflenen Raufoertrage? vom 21. Juni 1901 von ber RKiuferin ers
hobene Schhabenderfapling: Gat bie beflagte Vertiuferin den Emwand
ethoben, baf fie laut Briefs ifred BVertreters Dr. R, vom 2. Huguit
1901 vom DBWertrage juritdgetveten und Hiersu berechtigt gewefen fei,
weil nacd) Abfchluk bed BVertraged in den BVermdgensverhiltnifien ber
Riigerin eine wefentlide BVeridlecdhterung eingetreten, unb Yierdburdy
thr Anfprucdh auf bie Gegenleiftung gefdbrbet worben fei, bie Kligerin
aber bas von ihr auf Srund des § 321 B.G.B. in den Briefen vom
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26, und 29. Juli 1901 geftelite BVerlangen, fid) bereit zu erflaren,
entweder gegen Lieferung der Ware bar ju zabhlen ober Sidjerbeit zu
leiften, mit Sdjreiben vom 27. und 50, TJuli 1901 abgelehnt Habe.
Die beftrittene Tatjade, dbaf im Sinne ed § 521 B.Y.B. eine Ber-
fdjlechterung ber Bermbgensverhiltnifje ber RKldgerin eingetreten fei,
Baben bie Vorinftanzen dbahingeftellt gelaffen, weshalb in der Revifions-
inftany von ber Crweislidfeit bderfelben auszugehen ift. Gegeniiber
ber zutreffenben Annabhue bed Lanbgeridhts, baf fich aus § 321 B.G.B.
nur bed Medyt der nady dem Berirage vom 21. Jumi 1901 zur Bor-
leiftung verpflidhteten Bertiuferin ableiten lafje, die Exfiillung bid gur
Qeiftung ober Siderftellung durd) bie SKduferin einrebeweife su ver-
weigern, Hatte bie Bellagte in der Berufungdinftany ansgefihet, bak
fie nad} ben aud § 826 B.G.B. fid) ergebenden Srundjisen auch
ohne @ewihrung einer Nadfrift und ohne vorgingige Unbrobung
jum Riidtritt beredhtigt gewefen fei. Daran fei aud) burd) dbad von
“ber Ritigerin im Sdyreiben vom 26. Huguft 1901 gemadite Angebot,
bei Empfang ber Ware Barzahlung unter Abjug wvon 5 Progent
Binfen fir vier Wodgen zu leiften ober ben RKaufpreid bei einer
Berfiner Bant ju Hinterlegen, nidts gednbert worden, ba bie Kldgerin
an ifre friier abgegebene ausdridlidge Erlfirung, womit jie Bug
um Jug Sahlung ober Sidherfeit su leiffen berweigert fabe, gebunben
gewefen fei. Diefe Begriindbung eined gefeplichen RildirittSredits Hat
vag Berufungdgeric al8 reditsirrtiimlich extlirt, unb hiergegen richtet
fidy ber erfte Wngriff ber Revifion. €8 wurbe zmwar zugegeben, baf
fiir bie Froge, ob bie BVorausfebungen bed § 321 B.@.B. vorliegen,
lebiglih der Beitpuntt maBgebend fei, su dem bie Borleiftung fillig
wird, und baf vor biefem Jeitpuntt die Kidgerin nidt verpflidtet
mwar, eine Erflirung ber ifre Bereitwilligleit aur jofortigen Jahlung
ober SidjerBeitaleiftung abjugeben. Alein fitr einen Fall wie den
borliegenben, wo der Ldufer vor Eintritt bed Termind bie Sidjers
ftellung im voraud verweigert Habe, mitfle berfelbe, wie aundgefilhrt
wurde, an dbiefe Erfldrung gebunden eradjtet werben, da Lrem und
®lauben im Berfehre es erforberten, baf ber anbere Kontrabent fidh
auf foldhe einmal abgegebene Exflirungen verlafien tinne. Diefe Aus-
fiihrung tonnte nidyt fitr gutreffend eradjtet werben. Ubgejehen davom,
baf bie burd) Berjdjlechierung der Bermigendverhilinifie desd Kiufers
perurfacte Gefahroung bes Anjprudy8 auf beflen Gegenleifiung nady
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§ 821 B.GB. nidjt eine Untwandbelung der Bertrag@beftimmungen,
whnad) der Berfdufer vorzuleiften, der Raufer erft nady Wblauf einer
beftimmien Frift nady ber Ablieferung ju zaflen Baite, bewirlt, fonnten
die @rllarungen ber Kligerin in ifren Schreiben vom 27, und 30. Juli
1901 pom Berufungdgeridht ofme Redjtsirrtum bahin  gewitchigt
werden, daf thnen binbendbe Wirfung audy fitv die Beit ber Falligteit
ver Lieferung nicht beizulegen fei, und die Bellagte badurdy nidyt baz
Redyt echalten Habe, vom Bertrage, an weldem dbie Kldgerin feftju-
Dalten erfldrte, enbgiiltig uritdsutreten, tum demndchjt anbermeit fiber
die Ware su perfiigen. &5 war der Beflagfen unbenommen, bdie Ber-
handlungen twegen Siderftellung oder Zujoge fofortiger Befhlung
jon im Juli 1901 einguleiten, obrwoB! bdie Ware erft zur einen
$ilfte im September, jur anderen im RNovember u [iefern war; allein
baburd) wurde dag Redjt der Rfdgerin nidht befdjrntt, in Ddiefer der
Tilligleit ber Lieferimg vorausliegenden Feit die Sufage fofortiger
®egenleiftung ober Sidjexftellung absulehuen, wobei aud) in Betradt
tommt, daf ber etwa verfhlediterte Buftand ihrer Bermigensverhili-
niffe fid inywijden wieder beffern fonnte. RKann audy eine ernftlidhe
Weigerung zu erfiillen unter Umfldnden bden Gegenfontrabenten von
ber Totwenbigleit einer Mahnung unbd einer Friftfepung unter An-
brohung ber Ublehnung der Annahme dber Leiftung bHefreien und damit
ein Ritcftrittdrecit begriinben, jo fonnte e3 bHad Berufungsgeridt dody
ablehnen, der sur Beit ifrer Abgabe beredhtigten Weigerung, mit welder
bie Rldgerin bad Werlangen bver Bellagten, fich bereit u erfliren,
pem auf §321 B.8.B. geftiigien Berlangen su entfprechen ober anberen-
fals auf LQieferung zu verjidhten, zuriidmwied, eine oud) fiiv bie Heit
ber {Filligleit ber Rieferung geltende Bebeutung beizumeffen und bie
Rldgerin: daranfhin af8 im Berguge mit ifrer Bertragdleiftung bes
findlich au betrachten, wobet von dem Berufungsgeridht aud) barauf
bingewiefen murde, baf bie RKidgerin ja nod) vor bem 1. September
1901 fid) ausbviidlidh zu einer Siderheitsleiftung in angemefjener
Form ecboten habe. TWar hiernad) bie Betlagte ju dem mit Scjreiben
vom 2, Hugnijt 1901 erfldrten Mitdtritt vom Bertrage nidyt beredhtigt,
blieb fie vielmefr an ber Bertrag gebunden, {o wurde fle aud) der
tm Tege bed § 326 B.@.B. vorgehenden Kldgerin nad) frudytiofem
Ubtauf ber ihr gefehten Nadyfriften jum Sdhadenserjafe wegen Nidt:
erfillung verpflichtet.”



