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105, 3Qft e8 bei Cintlagnng ciner Forderung gegen bden Gthen des

urfpriingliden Sduldbnerd fir bie Feftfesung bed Streitwerted von

Beventung, bak die Klage auf Jablung aus den Mitteln nnd nad
bem Beftande des TNadlafles geriditet ift?

ILGiviljenat. Befdl. v.12. Peai 1908 i. ©. Fiteft su 3-8, (Bell.)
" . ©. (RL). Bejdbw.-Rep. IIL 136/03,

L Sonbgeridht Hancu.
I Dbelanbedgeridt Kaffel.

Dbige Frage ift vom EReifI;Bgerid;t verneint worben aug folgenden
®riinden:

Jourd) ben Befdluf unter 3iff. 1 Batte bdad Dberlanbdes-
geriht von Umtd wegen nady § 16 AL 1 bed Gerichtsfoften-
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gefepes ben TWert bed Ofreitgegenftanbes, ber von bem Land-
geridjt gu Panau in Anfefung bes Perrn Bellaglen zu 1 durd
Befdlup vom 4. Mdrz 1903 auf 500 o# feftgefelst worben war,
unter Ubdnderung biefes Vefdyluffes auf 10000 o Tfeftgefest beymw.
erhoht. Die Befdjwerde gegen ben jweitinftanliden BefdE wird
von bem Herrn Betlagten zu 1 gegenwdirtig darauf geftiist, dag fo-
roohl bie Rlage ald bie unterm 26, September 1902 ergangene Ber-
urteilung auf Bahlung der 10000 o aug den Mitteln und nad
bem Beftanbe bed Nadylafies, mwelden der Herr Vetlagte unter
ber Rechtswobltat bes Jnventard angetveten, gerichtet, diefer Nachlap
aber iiberidjulbet, unb bemgema die Furderung von 10000 o# nicht
ober mur ju einem geringen Prozentanteile realifierbar fei. Ullein
biefer Umftand ift fiir bie vocliegende Fefifepung bed Streitwertes
ohne Webeutung. Der Regel nach ift es bei ber Sinflagung einer
Forberung fiiv bie Bemeflung bed Streitwerted gleidgiiltig, 0b und
inwieweit die Forderung mit Ridficht enf die Bermigensverhiliniffe
ved Sdjulbners ober ionfhge Umiftinde realifierbar ift.

Bgl. Entjd). dez R.G.’8 in @tmlf Bo. 26 &. 867; Seuffert,

Ardyiv Bb. 44 RNr. 51,
Der geltend gemadite Beirag ber %m:berung,. nidht aber ihr wirts
jaftliger Wert, wie er fid moglidhermeife erft in ber Bwangss
vollftredung hevausitellt, tommt als Streitwvert in Betradst,

Jm vorliegenben Falle ift allerbingd bie Sadylage injofern eine
bejonbere, al ber Herr Bellagte ben Nadhlaf, su weldem bdie in
Frage fiehenbe Schuld gehirt, (gemdR dem friiheren Redite) mit ber
Hedtawohltat bes Inventard angetreten Bat und mit ber hieraus fid
ergebentden Beidyrintung (,aud Witteln de3 Nadlaffes) in Anfprud
genommen und verurteilt worben ift. Jn bder Tat Hat audy ber jest
erfennende Senat in einer fritheren Entjdheibung vom 25. Januar 1887,
abgedrudt bei Bolze, Progid be3 R.B.’3 Bb. 4 &, 819 Rr. 1070,
fiir einen Derartigen Fall ben DBetrag bes (reimen) Nadjlaffes aols
mafigebend fiir die Fefifepung bed Streitwertes erflért, und ebenfo
laft neuerdings @aupp-Stein 4. Aufl, Bb. 1 § 3 Bem. IV a. €.
©. 31 in einem Falle, wo ein Erbe mit fadylich bejdhyrimtier Haftung
in Unjpruc) genommen wirh, ebenfo wie in bdem Falle ded § 148
KO, (Feftfepung ded MWerted einer fireitigen Lontursjorderung nad
vem Betrage der auf fie entfallenben Konfurgbividende) ben Streits
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wert durd) ben TWert bed Bejriedigungsobjelted beftimmen, jofern .
biefer niebriger ift, al8 bie Forberung. WUlein abgefeben davem, baf
e fid) bel bem angefithrten ¢ 148 um eine pofitive, der Ausbehnung
nidht fabige Husnahmevoridyrift Bandelt, ift aud) der vorliegenbe
Fall, wie fid) ber Senat bet nodymaliger Crwdgung iberzeugt bat,
pon bem bed § 148 R.0. wefentlidy veridieden. Dort ift nady der
Natur ded RKonturdredjid von vornberein aufier Hweifel und aud
vom Rldger ind Auge gefaht, daf bie geltend gemachte Forbderung
nidht au ifvem vollen Tenmwert bdurdfithrbar ift. DHier aber war
joroBl bie Rlage als die Werurteilung anf bem vollen Betrag bder
Forberung von 10000 o geridytet, und daneben nur bie Befdyrantung
auf Bahlung aus Mitteln bes Nadlaffed (nicht aué bem Bermigen
bes $errn Betlagten) beigefiigt, bie Uberiduldung ded Nadjlafjes
bagegen erft bei Gelegenfeit ber Roftenfeftfepung sur Sprade ges
bradjt. @28 fommt dafer bei diefer Sadylage bdie Borfdyrift bes
§ 181 G.P.L. jur entfpredenden Anwendung, wonady bei ber Bwangs-
vollftreung gegen den Grben bed Sdulbnerd bie Bejdjrdantung der
Pajtung fo lange, bi8 auf @rumd berfelben gegen bie Zmangsvolls
ftreung von dem Erben Eimwendungen erhoben {ind, unberiidfiditigt
bleibt, alfo oud) ber jiffermiBige Betrag ber bem BVellagten im
Urteife (nady § 780) allgemein vorbebaltenen Befdrdntung big babin
nidgt su beachten ift. Und audy wenn bdie Unjulinglidhleit bed Nady-
laffes fhon vor bem Urteil vom Betlagten an- und audgefithrt, und
bemgemdf im Urteil bie Befdhranfung ber Haftung ihrem Betrage
nad feftgeftellt ift, was nad) § 780 C.P.O. gejhefen fanm,

vgl. Entjd). ded R.G.’8 in Civil{. Bd, 34 S, 277,
jo ift died body fiir Die Feftfehung bed Streitwerted ofne Einfluf,
fofern Dber Rldger (wie im vorliegenben Falle) bie geltend gemadhte
Torberung au ihrem vollen Betrage bis jum Usteile aufredt exs
balten Bat.

Bgl. Bolze, Bb. 17 &. 370 Nr. 678; vgl. oud) Peterfen

w Anger, 4. Wnfl, § 6 Vem. II1 127 ...



