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111, Nmjang bed Shitaneverbots,
B.8.8. § 226,
YLR. 1. 8 §§ 27. 28,

VIL Givilfenat. Urt v, 19. Mai 1903 i. &. AL.-Cef. TH. (Betl.)
w. R M. (RL). Rep, VIL 72/08.

L SLanbgeridt Halberftabt,
II. ©Oberlandbedgeridt Naumburg o. €.

Uud ben Griinden:

«Det Deflagten fieht eine Grunbgeredtigheit dafin zu, bdie jog.
Sdladenfturgbriicte, welde fid auf dem Grund und Boden ber
Rldgerin befinbet, unb bie von ber Betagten nad) Wafigabe bes-
Bertrags vom 29. Januar 1877 Bergeftelt ift, zur %eforberung

Entid). in Eivlll, %N § £ (54).
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pon Sdiladen nad) bem ndrdlid) gefegenen Grumditiid ber Be-
ftagten, bem fog. Sdgemiiller, einer Schladenhalbe, su benupen. €3
banbelt fidy barum, ob Diefes Gebraudjsredt audy bdie Befugnis
umjaft, einmal mitte(d einev auf ber Briide Hergeftelten Rohrleitung
bie gu ber dem $iittentwert der Bellagten zugehirigen Gefdiirebeize
gebraudjten bwdffer (Laugen) in ein auf bem Sdgemiiller befindliches
RKlirbaffin abjufiihren, fodann mit jemem Robr eine elebtrijde Lidht-
leitung zu werbinben, bamit baburdy die Briide, die Schladenfalbe,
die Rldrbaffind unbd bie bort befindlidgen Vaulidyleiten, ndmlid) das
RKonfumgebdude und die rbeiterhaufer nebft Hofen, beleudjtet werben.
Jn ber Berufungdinftang ift von der fldgerin um bie Berurteilung
ber Beflagten gebeten, bdie erwdhnten Vorvidiungen ju befeitigen.
Diefen HUntvage ift durd) dad angefoditene Urteil unter Ausidylup
der Entfernung einer BVorridhtung, weldje Blof zur Veleudtung ber
Briide bient, ftatigegeben. Diergegen richtet fih bie Nevifion Dder
Betlagten. . . .

Sdlielid) fleht in Froge, ob, wasd ba3 angefodjtene Urteil
verneint, bie Betagte fid) gegeniiber dem bie fragliden Benupungs-
arten verbietenben Verlangen ber Kldgerin auf den § 226 B.G.B.
berufen fann, welder lautet: ,Die Audiibung eined Redtes ift un-
suliffig, wenn fie mur dem Bwed Haben tamm, einem anberen Sdaben
sugufiigen.” b biefe Beftimmung, welde sum Sdup ded Umfangs
ciner @ervedjtigleit angerufen wird, mit der bag GSrundjtid ber
Rlagerin vor bem Jnfraftiveten ded Bitrgerlihen Sefepbud)s belaftet
worben, anguwenden ift (vgl. Art 184 Einf.-Be¢f. sum B.8.8.),
braudt nidyt unterfudyt u werden, da, twenn, oie Bier, eime {djilandfe
Wuziibung bed Eigentumdredhid behauptet wirdb, bad preufifdhe
Qandredit eine gleichlautende Borfdrift enthilt (§§ 27, 28 ALK, L 8).
Mit Redit at nun aber die BVorinjtany engenommen, daf das durd
bie fraglidden Beftimnumgen ftatuierte Sdyifaneverbot ber Bellagten
nidit zur Seite fteht. Nach demfelben Bat fidy ber Eigentitmer, wenn
ev auf bie feinem Redjte unterftellte Sade einmwirlt, jebes Borgehens
su entbalten, tweldjed nur dem Zwed Baben fanmn, eimem anberen
©diaben zuufiigen. Eine derartige Eimwirfung liegt aber bamn
nidgt vor, wenn ber Eigentiimer ber Venupung der Sadje durd
-Dritte, bemen BHiersu ein Hedtstitel nidyt beiwohnt, in dem Fale
entgegentritt, bap die Benupung irgend iwelden Schaden fir ben
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Gigentitmer nidt Berbeifiihrt, mag etwa diefer aud) hierbei von ber
Ubficht geleitet fein, bem Tritten ben mit ber Benubnng verfolgten
Borteil ju vereiteln. Term ein berartiges BVorgehen ift eine Ab-
wehrmafregel, welder zugleid) das Beftreben zu grunde liegen
wird, das Cigentumdred)t unbefdyrdntt ju erhalten. Jebenfalls fann
vorliegend nicht beftritten iverben, buf bie Rldgerin, inbem fie den
Pritenftonen der BVellagten entgegentritt, von bdiefem Beftreben erfillt
ift. Die Kldgerin tanw, wenn fie aud), wad fie zugibt, durd) die
fragliden Rofrleitungen gegenwirtig eine Einbufe nidyt ecleidet, nidt
wiffen, ob ihr nidt durd) folde in Buiunft ein Shaden droht. Sie
fat ferner die Herftellung ber Briide, die der Benupung gur Uber-
fihrung ber Sdladen bdiemen foll, nur fir bie Dauer joldjen
®ebraud) jugeftanben. Danad) Jat fie ein Intereffe baran, einem
langeren Beftehen ber Briide, damit fie dann zu anderweiten Jweden
benupt werde, fdyon jept entgegenzutreter.”



