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6. 3t sur formgeredyien Einlegung der Bernfuny eine nene Terming:

beftimmung ubtig, wenn durd Buflellung der Berufungdidrift mit

Termingdbeftimmung vor ber Wrteilszuftellung eine wirtungslofe Be-

rufung eingelegi waor, oder lamn durd) wiederholte Suftelung ber

Berujungs|drift mit der alter Termindbeftimmung nad) oder gleid:

scitig mit der Urteil8zuftellung eine %nmgcrtd;te Berufung eingelegt
werdest

IL Giviljenat, Mt v, 15. Mai 1903 . ©. . (VL) w. L. & 8.
(Bell). Rep. 1L 94/03,

I Qanbgeridt Damburg.
I Pbedlanbedgeridit bafelbit.

Bor ber am 13. Augujt 1902 erfolgten Buftellung des Urteils
Datte die Rigerin burdy ihren Anwalt die Verufungsidrift vom
30. Juli bem Unwalte der Bellagten am 5. Luguft auftelen loffen.
Diefer Sdyriftfat enthielt die in § 518 C.P.O. vorgefehenen wefents
lidgen Beftandieile, indbefondere aud) bie [adbung ber Berufungs-
betlagten gu bem von bem Borfigenden bed Gerichtd auf ben 17, Januar
1903 Deftimmnten Termin sur mimbdliden Berbandlung. Da jedod
bie Einlegung ber Berufung bor Ruftellung ded Urteild nady § 516
Abi. 2 C.P.O. wirtungslod ift, und der WAnmwalt der Rldgerin diefen
Mangel feiner Verufungseinfequng entbedte, fo Yieh er ben gleiden,
bereit? am B. Augujt gugeftelten Schrijtfap mit ber friifer erfolgten
Termindbeftimmung bem Aruwvalte ber Berufungabetlagten am 13, Auguift,
gleidyeitig mit bem Urtell, nodymald juftellen. Dad Berufungdgeridyt
perwarf diefe Beruhumg ald unzuldfiig, indem e3 erwog: der Termin
vom 17, Januar fei nur jur BVerbandblung iiber die vor Juftelung
Ded Urteils eingelegte Berufung beftimmt gewefen. Die Betlagte
BHabe ein Redt davauf gehabt, daf biefe Berufung ald unzuliiffig ober
wirfungdlos verworfert, xnb bie Kldgerin in die Koften ber wirfungs-
Iofen Bernfungseinlegung verurteilt werbe, Der Mangel diejer Be-
rufungdeinlegung Habe aud) dadburd) midjt geheilt werben tonnen, bof
bie Berufungidyrift mit der Termindbeltimmung, gleidseitig mit dem
Mrteil, nodymald jugeftellt wurbe. Darin fonne aber and) nidt bie
formgeredite wiederfolte Einfegung eimer Berufung gefunben werben;
su Diefem Jwede bdtte Slagerin unter Suriidnabme ber wirfungs-



6. Termindbeflimmng Bel wieherholter Einlequng ber Bentfung. N

Iofen Berufung einen neuen Sdriftfat gemif § 518 C.P.LO. mit ber

Bitte um Terminsbeftimmung bei Gericdht einveihen und reditzeitig

mit ober nad) Suftellung bes Urteil38 dbem Gegner uftellen laffen

milffen. Diefen Erforberniffen babe der am 18. Auguft ugeftelite

Sdyriftfas nidit entfproden. :

Die Revifion ber Kldgerin wurbe zuridgewiefen aug folgenden
Grinben:

co o o Der am 18, Hugnjt 1902 bem beim Lanbgerichte unbd bei
dem Dberlaubesgeridhte zugelaffenen Unwalte der Bellegten yum Fwede
der Berufungdeinlegung nocdymals zugeftelite Sdrififap vom 31. Juh
enthielt duferlich alle Crforderniffe bed § 518 S.P.DO.; ingbefondere
enthielt deffenr Ladung eine von bdem Borfigenden bes uftdnbdigen
BerufungBgericyts erfolgte Termingbeftimmung, Huferlidh) find bdaher
burd) deffen Sufteflung alle Formlichleiten einer gehdrigen Berufungs-
einfegung erfiillt. Weiterhin fann e Peinem BVebenlen unterliegen,
bap, wenn beffen Bujtellung im itbrigen al3 Cinlegung einer neuen
Berufung formell halthar iodre, bas Unterlaffen einer Erilérung, bie
erfte Berufungseinlegung fei wirtungslos, der Annahme einer newen
BerufungBeinlegung nicht entgegenftinbde. Bei der banad) gegebenen
Sadjlage tonnte biefe newe Berufungdeinlegung nur bann al8 umyu-
ldfftg verworfen werben, wenn bie in beren Labung enthaltene Terming-
beftimmung burd) beren bereitd erfolgte Venupung in dber Labung ber
erften, nad) § 516 Ub}. 2 E.P.D. wirtungdlofen Berufungdeinlegung
verhraudit war und deshalb su einer tweiteren Zabung fiiv eine neue,
wegen gleidzeitiger Juftellung des angefodjtenen Urteild im fibrigen
redtwirtiame Berufung nidt mehr vertvertet werben fonnte. Unf
biefer reditlidien HAnnabme beruht in Wirklichleit die Entjdheidbung ded
Berufungsgerichts. Diefer Auffafjung war aud) beizutreten,

{lber eine Frage Dejieht wenigftend in ber Redhtfpredhung feine
Meinungdverfhicdenbeit, ndmlid) davitber, bof aud) in dem Fillen
ver §§ 253 Biff. 3. 340 Biff. 3. 518 Biff. 8. 553 Biff.3 C.P.D. —
bei Rloge, Einfprud) und Rehiamittel —, wenn bort bas Sefes von
Jer Qabung zur miindliden Berhandblung” {pridht, darunter bdie
Labung zu einem beftimmien, gemdf § 216 C.PLO. bei dem Prozef-
geridhte feftgefepten Termine nadg § 214 €. PO, ju verflehen ift. Jn
per Siteratur wurben zwar mehrfache BVerfude gemadyt, in bem Ge-
fege einen Unteridhied zwifden ber Labung jum Termine und ber
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Labung zur miindliden Berhandlung u finden; indeffen ift fiir biefe
Unterfdjeibung, die in Wirflidfeit su dem Rollenfyfiem bed franzd-
fijben Prozeffes puciidfiihren wiitde, in ber deutihen Civilprosep-
orbnung Yein- Raum,
Bgl Gaupp-Stein, Civilprozehordnung 4, Aufl. Bb. 1 &. 447
Ynm, 3, und die bort angefithrie Riteratur,
SYene Berjude yourben ibrigend von ber Redytipredjung,
ogl. Entid. bez R.G.’3 in Civilf. Bb, 13 &. 834,
al3 unjaltbar zuriidgewicfen.

BWeiterhin fann e ald unftreitig bejeidynet werben, baf bie ein
wefentlidhes Erforbernid — Bier ber BerufungSeintegung — bilbende
Qabung nad) bem Redte ber Civilprozefordbnung bie HAufforderung
aum CErideinen in bem DBierfiix nad) § 216 C.R/.LO. beftimmien,
nidjt in einem in ber Scrift efwa Blof Gemannten Termine ift,
und bdaf bedhalb eine bem § 216 C.P.LO. entfprechendbe Terming-
beflimmung ein wefentlidhes Erforbernié der Labung und damit ber
Becujungdeinlegung bildet. MNad) der CivilprozeBorbnung ift ferner
Termingbeftimmung bie geridjtliche, bem Dorfienden  jugewiciene
Rerfiigung, in der erflirt wirh, dak bo3 Geridht zu ber bezeichneten
Beit bereit jei, bdie Berhondblung, zu welder gelaben werden foll, mit
den Parteien vorzunehmen; fie ift banad) fein Vlanteit filr irgend
ein von ber Partei nody ju beftimmended Verfahren; fie ift nur fefts
gefept fiir dba3 Berfahren, weldhed burd) bie fie enthaltenbe Labung
eingeleifet wirb. Daraug ergibt {idh unwiderleglih, baf, wenn durd)
die Buftellung bder jene Labung enthaltenben Berufungsjdrift ein
Berfabhren itber eine jwar im Sinne pes § 516 UL], 2 C.P.D.
wirtungalofe Berufung eingeleitet wird, baburdy der filx die Labung
beftimmte Termin, dburd) welde dad begeidhnete BVerfahren eingeleitet
wurbe, verbraudit ift und nidht mehr su einer neuen Berufungs-
einlegung, bie ein neued — anbered — Berfabhren einleitet, bermertet
twerben famn.

Der 1. Civiljenat ded Neid3gerichtd ot in bem Wb, 4 &. 415
der Entidy. in Civili. abgebrudten Urteile eine Unterfdeibung ge-
madt zwifden Einlegung ber Berufung vor der Urteiidzuftelung
unb einer fehlerhaften Einlequng nady der Urteildzuitellung, inbdem
er annafm, bag in erfterem Falle bie Berufung nur ald wirfungalos
s erffdren, nidt al8 umpuldffig zu verwerfen fei.  Diefe Unter-
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fdpeidbung ift fiir bie bier zu entfdjeibende Frage bebentimgdlos. Der
I. @ivilfenat nimmt {elbft in der ermibnten Gntfdeidung an, bef
burd) bie ald wirfungdlos zu ertldrende Einlegung ein Berfahren
eingelettet fei, das burd) Urteil und Koftenentjdjeidung feine Erledigung
finbe. Durd) bie Cinleitung eined foldhen Berfahrend ift aber bie
Terminzbeftimmung verbraudjt; fie fann nidt jur Einleitung eines
weiteren ober mweiterer Verfahren verwertet werben. Damit erlebigen
fig aud) bie Einwendungen ber Neviffonsbegriinbung aud bder
Birfung8lofigleit” ber BernfungBeinlegung, mit der nur ber Nidjt-
eintritt eineg Suspenfivs und Devolutivefiettef, nidt aber bie Ber-
neinung der Cinleitung eined jur Erledigung durdh Urteil und Koften-
entfdeibung geeigneten Berfahrend audgefproden werden fol.

Qu ber Riteratur und Redhifpredjung ift die Bier entjchiedene
Rrage, foweit efihilidy, nod nid)t jum Segenftande ver Srdrterung
gemadyt worben. Die Nudfithrungen bei GanppsStein, Civilprosep-
oronung 4. Nufl. ju § 516 Bh. 2 &, 21, und Peterfen u. Anger,
Givilprozefordbnung su § 516 Bem. 5 Bb. 2 &, 14, — wo gefagt ift:
dbaburd), baf der Berufungslidger dad Unrteil naditriglidh, wenn aud
vor ber minbliden Berfandlung, zufielen Iofie, werde an ber
BWirtungslofigleit der Berufung nichtd gednbert; vielmehr miiffe bie
Einfequng der Berufung twieberholt werben; ber alte Termin bleibe
baher beftehen, weil ber Segner bie Verwerfung der erften Berufung
und eine Gntjdeibung iiber bie RKoften verfangen bdiirfe, — Ilegen -
nabe, daf§ biefe Sdyriftfteller ecine newe Termindbeftimmung fiir ndtig
ecacdhten und danad) bie wrfpriingliche Termindbeftimmung alg burd
Einlegung ber erften, gwar wirfungdlofen Berufung verbraudyt anjehen.

$riir bie bier vertretene Anffaffung onnte ferner ausd der Redyt-
Tprechung au § 164 Abi. 1 C.B.O. a. F. (vgl and) § 179 AB[. 1 n. §.)
itber ben Beqriff ber Inftang ein unterftiipendes Moment dann ab-
qeleitet mwerben, wenn biefelbe {dledithin ben Reditsgrumdjay aus-
gefprodien Bitte, baf jebed mene RedptSmittel aud) eine neme Jnjtan;
eriffne. Diefe Auffaffung liegt bem Urieil ded I. Civilfenald in ben
Entjd. in €ivilf, Bb. 14 S. 871 flg. sugrunde;

bol. aud) Peterfen u. Anger, C.P.O. 4 Aufl. gu § 179 Bem. 4
Bb.1 &, 892, und Gaupp-Stein, EP.O. 4. Unfl. qu § 179
Bh.1 &, 410 %nm. 5; aud) Wady, Pandbud ded Civilprogefpredis
&. 576 Anm. 27;
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indeflen ift bie Rehtipredhung 3u diefer Froge o {djrwantend, daf der
V. Civilfenat bed Reidh3geridts in einem Ucteil vom 26. [anuor
1893 (®rudjof, Beitrige Bd. 87 . 1227) mwieder auf den Saj
suriidgreifen fonnte, e follen mehrere nody fdywebenbe Berufungen
g derfelben Jnjtany im Gimme ded § 164 C.BD. a §F. gerednet
twerben,

Weiterhin. tann jedenfallz nidyt unterftiipend Herangesogen werben
bas Urteil ded VI. Civilfentatd (Entid). ved R.G.'3 in Civil], Bb. 45
€. 877), wonad) ber Berufungabetlagte, der jelbftdndige Berufung
einlegen will, nidgt su dem auf bdie Verufung bed Gegners beftimmten
Zermine f{aben darf. Wnbrerfeitd tann aus bden Urteilen ded I. Civil-
fenais pom 8. Ditober 1888 (Enifd). dez R.G.’8 in Civilj. Bd, 21
©. 4068) und dez VI. Civilfenats bom 8, Mai 1899 (ebenda B, 44
&. 853/854), wonady ein WMangel der Klagezuftellung durdy beren
nadjfolgenbe giiltige Suftellung geheilt werben fann, ein entideibenbes
DMoment gegen die Hier vertvetene Auffaffung nicht abgeleitet werben.
Diefe griindet fidh auf die projefreditfidie Ratur und Tragmweite der
FTerminsbeftimmung, fowie auf bie daraud abgeleitete Folge, daf
ber beftimmte Termin verbraudyt fei, wenn burd) eine benfelben ent-
altenbe Labung ein Verfabren eingeleitet worben ift; darauf fam ed
in Den oben bejeidgneten Enfjdieibungen nidgt an” ...



