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9. Beftimmt fidy ein jur Beit der Geltung ded preufijden Alge:
meinen Landreditd iber ein Landgut nur privatidriftlihy abgeidlofjener
Padytvertrag, nad) weldem der vereinbarte jihriide Padtzind 600 o4
ereeid)t ober fiberfteipt, nmd der cine bLeftimmie Dauer der Padjtyeit
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pou mehr alg cinem Jabre fejitjest, weun das Padiverhiltnid nad
pem - Snlrefttreten bed Viirgerliden Gefesbudyes nidt filr den erfien
Termin geliinbigt ift, fir den ef nad) den §§ 403. 406 ULR. 1. 21
geliinbigt werbeu fonnte, nad)y den Bor{dyriften des Bilrgerliden Ge-
jesbuded and injoweit, ald mummehr andy bie in dem Bertrage feft-
gefeste Daner des Padiverhiiltniffes gemif § 581 AB[, 2 und § 566
B.G.8. als voll formgiiltig bereinbart angufehen ift?
Einf.-&ef. jum B.G.B, Art. 171,

1L Civilfenat. Urt v, 19, Wai 1903 |, €. &dj. (Bell) w. H. (KL).
Rep. IIL 7103,

I. faubgeridit Portmunb.
I Oberlanbedgeridyt Hatnm.

Der Rldger verpadjtete durd) privatfdyriftlien Vertreg vom
28, Mirz 1899 bem WVellogten fein in bder Gemeinde . belegenes
Acderqut gegen eimen Jabredzing von 161443 o& fiir bie Beit vom
1. November 1839 big bahin 1911, Durd) Shreiben vom 7. April
1902 tinbigte er Dem Belfagten dag Padiverhiltnis zum 1. No-
pember 1902 mit bem Himweife darauf, baf ber Paditvertrag nad)
ben Borfdriften des Algemeinen Landreditd nur auf ein Jahr giillig
fei. Diefer Riindigung widerfprad) ver Beflagte fofort durd) feinen
Bevollmidhtigten, Rechtdanmalt K. in &,

Der Slager war der nfidt, dap, ba bas Pachtverhiltnis nod)
iiber ben 1. November 1900 f{ortgefeht fei, die Borfdhriften bed
Bitrgerlidjen Gefegbuched nunmehr darauf Unmwendbung fanbden, nady
deffen §§ 568. 595 e unter JInnebaltung einer Halbjihrigen RKinbi-
gungsfrift jum Schtufle jebed Pachtinhres geliinbigt werben Ibnme.
@r beantragte deshalb ben Beflagten ju verurteilen, bad Gut jum
1. November 1802 u vidumen. Der Bellagte war ber Meinung, dak,
ba ber RMiger im Jahre 1900 bad Paditverhiltnis nidt gefiindigt
habe, bie Worfdjriften bed Bitrgerlidhen efesbudies audy inforeit
barauf Unwendung finden, afd biefed zur vollen Giltigleit eines
Padjtvertrages ftetd nur einfadje Scriftform erforbere.

Dag Lanbgericht verurteilte den Bellagten nady bem Rlagantrage.
Im Redjidzuge der Berufung fdhob diefer bem Kidger den Eid dariiber
su, bafi fie beibe bad Padytverhaltnid nadh bem 1. Januar 1900 ale
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giiltig anextannt, fih su bem Bertrage befanni, einander and) mehr:
fady ertidrt Gitten, diefer folle fo, wie er fdriftliy abgefdiofen fei,
aud) fernerin giiltig fein. Das Oberfanbesgeridt wied jebod) die
Berufung guriid,

Die von dem Beblagten biergegen eingelegte Revifion ift gurids
gewiefen worben aud folgenben

Grinben:

+Dad Berufungsgeridt Hat feine Eatfdjeidbung folgendermafen
begriinbet. Da ber im Bertrage vom 28. Miry 1899 vereinbarte
Padtsing 1614,43 o betragen Habe, fo babe bdiefer BVertrag nad
§ 403 ALR. L 21 voll rvediidwirffam nur in notarieller ober ges
ridtlidger Form abgefdlofien werden fonnen. A8 privat{driftlider
Bertvag fei er gemdp der §§ 406. 343 a. a. D. mit fedh3monatiger
grtit auf ben Sdluf eined jeden Wirtjdaftsiahres tiinbbar gewefen.
Wire er bagegen unter dem Hedjte bes Biirgerlichen Gefehbudd ab-
gefdilofien worden, fo Wwire er in einfadyer Sdhriftform fiir bie gange
pereinbarte Bertragszeit techismwirtfam gemwefen (§ 581 AHY, 2. § 566
B.8.8.). Nad) einem allgemein anerfannten Rechisfahe fei aber die
noimwenbige Form eined Redytdgeddfted nad) benjenigen Gefepen zu
beurteilen, unter benen e8 vorgenommen werbe. &3 frage fid) jedodh
weiter, ob ber Bertrag beshalb ald ein im Sinne beg Biirgerlidhen
®efepbudis abgeidhlofiener Jdriftlider Bertrag angujehen fei, weil ihn
die Parteien unter deflen Herrfajt fortgefent hitten. Der Beflagte
berufe fidy in diefer Beyiehung auf ben Urt. 171 Einf.»Gef. sum
8.8.8., wonad) cin zur Jeit bes Infroftfretens bes Bitrgerlidhen
Oefepbuchs beftehenbes Miet-, Padjt- ober Dienftverhilinis, wenn
nidt die Rindigung nach dem Jnbraftireten bdes Bitrgerlidhen Befes-
budyd fiir den erften Tevmin erfolge, fiir ben fie nach ben bisherigen
Gefeen guliffig fei, fich von diefert Termine an nad) den Voridriften
be3 Bitrgerlidhen Sefehbuchs beftimme. Allein bdiefe Beftimmung be-
siehe fid) nur auf bie materiellen Redite und Pilidten der BVertrag-
fdlicgenben, nidht euf bie Vertragsform, G2 tonne fidh daber mur
fragen, ob im allgemeinen vom Standpuntie bes Einfithrungdgefepes
jum Biirgerlien Gefesbude aus die unter bem alten Redjte ab-
gedlofienen nad) biejem formell mangelhaften, aber ben BWor{driften
bed neuen Wedjtd geniigenben Bertrige durd) Fovtfepung unter der
Derridaft ded lepteren fonvaleszierten. Dad Einflifrungsgefes um



9. {orm ber Padyioerirdge itber Randglter. ﬁbcrgangefmgm. 39

Biivgerliden Gefesbudje habe nun feine bem § 17 Einl. jum A.L.N,,
paf frilbeve, wegen Mangels der Formlichteit nec) den alten Gefepen
ungiiltige Pandblungen giiltig feien, jofern nur bie nad) ben neueren
Gefegen exforberliden Formlidleiten jur Seit bed bariiber entftanbenen
©treite3 babei angetroffen wiitben, entfpredende Bor{drift auf-
genommen. Seinem fjene RKonvaledzeny verneinenden grundidgliden
Standbpuntte Habe e8 audy badurd) Ausdrud gegeben, baf ed im
rt. 198 UBY. 2 fitr den Sonderfall einer nad altem, aber nidht nady
neuem Redyte niditigen ober anfedytbaren Ehe, in ber bie Gatten ur
Beit ded Jnfrafttvetens bes Bitrgerlidien ejesbuchs Ilebten, bden
@rundfap bder Konvaledzen; ausbdridlid) ausufpreden fiir ndtig be-
funben Babe. DHiernacy bleibe, obgleich bas Biirgerlide Gefebudy fiir
bie Redtswirtjamleit der unter feiner Herrfdhaft abgejdhloffenen Padt-
vertrige ohne Riidfidht auf bie BVertragsbarter und die Hohe Hed ver-
einbarten Padtzinfes fih mit der einfadjen Scriftform begniige, doch
ber botliegende Bertrag im Simme ded Bitrgerliden GBefebud? ein
{oldjer, bei bem bie borgejdiriebene Form nidit beobachtet fei. Soldye
Padytvertrige gilten aber ald auf unbeftimmte Beit abgejhloffen und
finnten nady § 581 ABf. 2. § 595, § 566 Say 2 B.G.B. mit fehss
monatiger Frift fiir den SAhluf eined jeben Podhtjahres geliindigt
werben.

Bou diefen usdfiihrungen find nur diejenigen, bdie fih auf ben
and bem Wrt, 198 AL, 2 Einf.«Gef. jum B.E.B. entnommenen Be-
weigrund bejiechen, u beanflanben. ®Der bier behandelte Fall einer
nad) ben bigherigen Gefesen nidjtigen vder ungiiltigen Ehe, bie nad) den
Boridyriften bed Birgerlichen Gefepbudyd nidyt ald nidhtig ober ungiiltig
angufehen wive, liegt auf dem von dem Hier in Betradyt Lommenbden
wefentlic) verfdjicbenen Gebiete bed Familiens, indbefonbere Hed Ehes
redytes. &3 erfdeint dedhalb unzuldffig, dbarans, daf fir diefen Fall
audbriidlid) vorgejcjrieben ift, baff, wenn bdie Ehegatten aur Heit
bed Jntrafttretend bed Bilrgerlidien Gefepbudid nod) afd jolde mit-
etnanber -Teben, die Ehe ald von Unfang an gitltig angufehen ijt, zu
entmefmen, daf Damif ein BeweiSgrund bafiir gegeben fei, daf im
ibrigen unbd nomentlid auf dem Bier in Frage flehenben Gebiete
bed Redyted der Sdulbverhdltniffe bad Cinfilhrungdgefes zum
Bitrgerliden Gefepbuche von bem entgegengefepten Grundfage aus-
gebe. Allein die allgemeinen Darlegungen bed Berufungdgeridites
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find geeignet, bas angefochteme Urteil zu tragen: fie Ifaffen feinen
Redtdirrtum exfennen. Jn der Tat folgt ausd dem allgemeinen Grund-
fabe, baf bie Form und die Folgen der Verabjimmmung ber gefeplid
vorgejdjriebenen Form eined Redjisgeidhifted nad) dem zur Jeit der
Crriditung bed lepteren in Geltung gewefenen Rechte aud) zur Feit
ver Perridiaft eined nenen Medjted su beurteilen jind, daf ber Padjts
vertrag vom 28, Mary 1899, ber nad bem gur Beit feined Abjdhlufjes
geltendent Allgemeinen Lanbrechte wegen Wangeld ber geridtlidhen ober
notaviellen orm nur auf ein Jabr giiltig war unb unter June-
haltung einer fed2monatigen {rift filr den SEluf jeded Padtiahres
getiinbigt werben tonnte, aud) nur in diefer befdrantten Wirljamleit
in bie Geltungsseit bes Biivgerlidhen Gefegbuchd iiberging. Hieran
ift aber qud) dburd) ben Art. 171 Einf.-Bel. nidhtd gedndert worben.

Wenn bie Revifton Hiergegen geltend madit, e3 fei nivgends vor-
gejdiricben, baf die nady ben §§ 566 nnd 581 B.B.B. zur Giiltigleit
cined Padivertrages iiber ein Grunditid erforberlide Jdriftlide Bol-
siehung wahrend ber Geltungdzeit bed Bitvgerlihen Gefepbuds erfolgt
fein miiffe, fo itbex{ieht fie, baf biefe8 auf ben vorliegenben Fall in
Anfehung ber gefeplid vorgejdiriebenen Form bed Padhtvertraged unbd
ber Wirtungen ihrer Verabftumung nacdh dem vorher HAusdgefiifrien
itberhaupt teime Unwendung finbet, Uudy bie weitere Befdwerde bex
Revifion, bie von bem Bellagten im Redhiszuge ber Berufung aufs
geftellte Behauptung, er und ber Rldger Hatten bad Paditverhilinia
nad) bem 1. Januar 1900 alg glltig anerfannt, fie Bitten fid aud)
beibe su dem Berirage befannt und eimander mebhrfad erfldrt, baf
ber Bertrag fo, wie er fdrifilidh abgefdloffen, audy fernerhin giiltig
fein folle, jei vom Berufungsgeridite mit Unredt beshald nidht fiir
erheblid) eradytet worben, weil aud) biefe Erlldrungen zu ihrer Redjta-
witkfomfeit ber Sdriftform Dbedurft Galten, ift angefidts bes § 141
B.8.8. ungeredjtfertigt. Penn jene angeblid) zwifden den Parteien
gewedyfelten Erflirungen onnten nur ald Befiitigung cined {o, wie
abaejdhloffen, nidt wirtfamen and infoweit deshald nichtigen Redyts-
gefdifts in Betradt fommen. Nod) jener Beftimmung ift aber bie
Beftitigung eined nidtigen Rechtdgeidifts ,ald erneute Bormafme yu
beurteilen”. &2 Bitten bedhalb allerdingd nady ben §§ 566 und 581
B.8.8B. jene @rf[anmgm au ihrer Redtdwirtfamleit ber Sdhriftform
beburft.” .



