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48, Rann ber jweite Sas ded § 459 UAL|. 1 B.OGB. jur Un-

wendnug gebradt werden, wenn fog. gallifiecter MWein nidt den in

§ 5 Riff. 4 bes Beingefeties vom 20. Npril 1892 gefordecten DMiindeft-
gehalt on Mineralbeftaudteilen hat?

@efess, betr. ben Werfehr mit Wein, weinhaltigen und weindhnlidien
@etrdnten, vom 20, Upril 1892 § 3 Jiff. 4; Belanntmadjung bes
Bunbedrate3 dazu vom 29. Wpril 1892,

Oefey aleihen Namend vom 24. Mai 1901 § 2 Biff. 4; Belannt-
madjung bed Bunbdedrated dazu vom 2. Juli 1901,

IL Givilfenat. Urt v, 23, Suni 1908 i. &, W. (Bell) w. & (RL).
Rep. IL 72/08.

L . Sanbgeridit Soblens,
1L Obelanbedgeridit Sbin,

Ung Den, ben Sadyverhalt ergebenden,
' @rinblen:

vor o Der fireitige Wein war nad) Annahme bed Verufungds
gerichts al8 ein burch Sudersuja vetbefferter, jogenannter galifierter
Wein Gegenftand bes Raufes. Weiterhin muf, da der Kiufer Wein-
handler ift, Bis sur Feftitellung bed Gegenteild unferfielit werben,
bafs bie Parteien bei bem Bertragdjdhluffe davon audgingen, 3 werde
berfelbe jum Bwede bes Weiterverfaufed als Wein gefaujt, unb es
fei die Berfiuflichleit beslelben als Weins eine vorausgefepte Eigen-
fdaft ber Rauffadie. Da ber fouf am 7. Mirz 1901 abgefdylofien
fein foll, und da nady ber, barin bem Borbringen ded Rligerd fol-
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genben, WArnafme bded Bernfungsgerichtds m ber Berfiegelung bed
Weines burd) bie Bellagte am 30. April 1901 eine ben Befahr-
iibergang begriinbenve 1bergabe ber RKaufiade lag, danad) aljo der
fiit bie Fehlerbaftung nach § 459 AL 1 B.G.B. entidetdende Beits
puntt auf ben 30. Upril 1901 féllt, jo tommen in erfter Reife nod
bie Beftimmungen ded Meich3gefeped vom 20, April 1892, betr. den
Bertehr mit Wein, weinhaltigen und wemdhnliden @etvinten, in
Betradjt, dbad bid sum 1. Ditober 1901 Geltung hatte, und jwar ins-
befonbere befien § 3 Biff. 4, und bdie daju erlafjene Belanntmadjung
bed Bunbedrates vom 29, Upril 1892,

Nady § 3 Biff. 4 a. a. L. ift al8 BVerfalihung ober Nadahmung
bed Weines im Sinne bed § 10 ded Gefepes, betr. den BVertehr mit
Rohrungsmitteln, vom 14. Mai 1879 nidjt angufehen ber Jujas von
tedhuijdy reinem Buder; jebodh barf burd) ben Jujah wifferiger Buder:
[6fung ber Geholt bed MWeined an WMineralbeftandieilen nid)t unter
bie bei ungejudertem MWein Ded Weinbaugebietes, bemt ber Wein nady
feiner Benennung entfpredjen joll, in ber Regel beobadjteten Grenzen
Berabgefest toerben. Jn § 11 bed erfterwibnten, Sefeped war bder
Bunbesrat ermichtigt worben, bie Grenzen feftyuftellen, welde fiir die
Derabfepung ded Gehalted an Mineralbeftandieilen im Falle des § 3
Biff. 4 mafigebend fein follent, und er Batte in ber auf Grund biefer
Ermaditigung ergangenen Betarmimadhung vom 20. April 1892 bes
frimmt, baf bei Wein, ber nady feiner Benennung eimem inldnbijdien
Weinbaugebiete entfpredjen foll, dburd) dben Bufap wifferiger Buders
I6jung ber ®ehalt an Mineralbeftanbteifen nidht unter 0,14 Gromm
in einer Menge von 100 Kubitcentimeter herabgefeit werben darf.

Dag an Stelle bes Befepes vom 20, Lpril 1892 am 1. Dttober 1901
in Rraft getretene Gefep vom 24. Pai 1901 enthdlt in § 2 Biff. 4
bem § 3 Riff. 4 Ded alten Gefeped entfpredhende - Beftummungen; in
ber bagu ergangenen Belanntmadyung bded Bunbedrated von 2. Juli
1901 (unter I) ift bie Grenge bed Mindeftgehalted an Wineralbeftans
teilenn et Weigwein anf 0,18 Gramm berabgejept.

MNady den beiben vorliegenden Gutadjten enthielt bder verfoufte
gallifierte Wein wicht den unter ber Perridaft bed Gefehes vom
20. pril 1892 geforderten Mindefigehalt an Mineralbeftanbieilen
mit 0,14 Gramm. Daraud Hatte bie Betlagte einen Gewdhrleiftungs-
mangel abgeleitet, el baburd) die Kauffadje im Sinne bed § 459
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Abf. 1 Saped 1 B.E.B. minderwertia, minber tauglid und, als
nidit ,analyfenfeft”, itberhoupt nidht mweitervertinflih und Clieferbar
fei. Der erfte Richter verwarf bie Einrede der Wanbdelung, mit ben
Erwidgungen: ber Wein fei nidyt verfalldht; tm fibrigen begriinde aber
ber ermdhnte Mangel eine nur unbetradhiliche Minberung bes Wertes
unb ber Tauglidhfeit, die nad) dem zweiten Safe bed § 459 Hbf, I
nidjt in Betracht Tomme; iiberdies jei in Dem Berfiegeln bed Weinesd
durd) die Beflagte am 30, Wpril 1901 ein Bersicht anf biefe Mangel
su finben. ...

Dasd Berufungdgeridit liek bie Frage, ob in der BVerfiegelung
ber Weine ein Berzicht ouf deren Bemingelung wegen Fehler ihrer
demti{dhen Befdaffenbeit gefunden werben tinne, bafingefteQt umd be-
griinbete bie Buriideijung ber Berufung mit ben Erwdgungen: ber
Rindergehalt an Mineralbejtandteilen fei an fidh unbebeutend; ver-
binbe man bamit bie Hohen Werte an anderen Beftandteilen, und
[affe man nidht gany unbeadjtet, daf die angegebene Grenge bed Ge-
baltes an Mineralbeftandteilen durd) dem Bunbedraisbeichiug vom
2. Jufi 1901 auf 0,18 Gramm Herabgefept fei, o fei die nnabhme
gereditfertigt, baf der unerheblide Minbergehalt an Mineralbeftand-
teifen aud) nur eine unerfeblige MMindberung bed Wertes und ber
Tauglidjleit Berbeigefithrt Habe (§ 459 UB{. 1 Sah 2). und bie Be-
flagte Darqud cinen Sewdhrleiftungdanfpruch nidyt ableiten tomne,
Damit wiberlege fiy fibrigens bdie Bebauptung ber Bellagten, dafi -
ber Wein Teine gejeylidh fieferbare und vertiuflihe Ware fei, Unders
mére e3 nur bann, twenn bie ermihnte, wenn aud) nur geringfiigige,
Herablepung der Dineralbeftandieile die Folge einer vom Rdger be-
gangenen [Filidung wire, fall3 ndmlid) biefer durd) eimen zur
ordnungdmifigen BVerzuderung nidt erforberliden weiteren
Wafjersujap bdie Weine geftredt und fo den Gehalt an Minerals
beftanbteilen {ulbhaftermeife unter bad gefepliche Map Berunters
gevriidt Batte; das fei audgefdlofien.

Die Revifionstldgerin riigt Berlebung der Vorjdyrift bed § 459
Abj. 1 Saped 2 B.®B. durd) die Unnabme, baf bier eim nicht
erheblicdher SGebler vorliege, umd Berennung ber Tragweite ded § 3
Biff. 4 bes hier anwendbaren Weingefehes von 1892.

Der Angriff ift begrinbet. Nad) § 8 Jiff. 4 ¢ a. O. muf der
gallifierte TWein fowoh! an Ertraltftoffen ald an WMineralbeftand-
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teilen bie Minimaliffern erveidjen; beshalb Lamn nidt ein. PMinders
gehalt an Tineralbeftandicilen durd) einen Mebhrgebalt an Extrali-
ftoffen ausgeglidien werben. Jene Borfdirift Hatte fermer in erfler
Reibe ben Swed, eine authentifde Interpretation bed Begriffed ber
Berfilidung in § 10 bed NahrungSmittelgefetses ju qeben und in ben
baburd) bebingten @remgen gu beftimmen, weldje Behandblung bes
Weines erlaubt fein foll. Demgemdp ift aud) in der Begriinbung
ves Gefetes audgefibrt, e ergebe fid) ausd ber vorgejdlagenen Bor-
fprift bed § 8 Riff. 4 in Verhindbung mit ben einjdlagenden BVor-
fcriften bed Mahrungdmittelgejeged in betreflf bes Berlehrs mit galli-
fiertem Mein folgende Medjtslage: gallifierter Wein, deffen Gehalt an
Mineralbeftandteilen fidh inmerfald ber in § B8 Biff. 4 gegebenen
Srenzen Halte, gelte al® unverfilfdit; exr Iomne daber ohne unterjdei-
benbent Sujop unter ben fiiv Wein iiblichen Bezeidhmungen feilgehalten
unb verfauft werben; gallifterter Wein, bet weldjem die vorgefdyriebenen
Grengen nidyt eingehalten feien, gelte ald verfiljdit; demgemdR jei ber
Bertauf desfelben unter BVerfdymweiqung der Buderung firafbar; Wein,
welder emen Jujah von Buderwaijer nidt erhplten habe, tinne
unter ben fiir MWein iibliden Begeidmungen aud) dann feilgehalten
yoerben, wenn fein Gehalt die gemdp § 8 Jiff. 4 feftaelesten Grengen
nidht erveihe. In ben bem Gefehenturfe beigegebenen tedynifden
@Erliuterungen ift bamit iibereinftimmend audgefiitbrt, die geringe Bahl
von Weinen, welde von Natur bereitd ungiinftigere Verbiltniffe —
biev an Mineralbejtandteilen — aufweifen, werbe durd) ben § 3 bes
®efeped nicht gefiifroet; denn jum Tatbeftande ber Berfdlichung witcbe
gehiren, baB dem Produgenten ober Hindler die Jujehung von Juder
in wifferiger Ldfung al8 Grund bed zu niedrigen Gehalted an Winerals
beftanbieilen nacdjgemwiefen wiirbe,

Bon bdiefer Srundlage aud ift bad Vorbringen der Belagten
au beurteilen, bafi, wennt gallifierter Wein bet einer Sadhlage wie ber
bier gegebenen @egenftand ded Kaufed war, barunter ein frg. analpfen-
fefter, b. §. ein gallijierter Wein zu verftehen fei, weldyer die Minbeft-
siffernt ber bunmbedritlidhen Belonntmadjung erveicdht, daf ferner nicht
analpfenfefter gallifierter Wein ald Wein nidt gefeplih Leferbar
und unverbiuflidy fet und beshalb an ecinem Gemwdfrleiftungsfehler
leibe, und daf died jebenfolld dann gelten mitffe, wenn der Naturmein
gleidjer 2age unv gleidjen Jahraanges einen bie Minimalzifier iibers
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fteigenbent ober bod) Diefelben errveidjender Gehalt an Mineralbeftand-
teilen Batte,

Bei Wiirdigung bdiefed BVorbringens geht bdas Berufungsgericht
in ber oben wirtlidy wiebergegebenen Stelle feiner Urteildgriinde, in
ber ¢3 berneint, baB ber ftreitige Wein, tweil ihm ber Redtsdiduy bes
§ 8 Biff. 4 a. a. . sugute fomme, im Sinne bes § 10 bes Nabrungs-
mittelgefetsed al8 gefdlfdyt beurteilt swevben tonne, von einer Huffafjiung
be3 § 3 Siff. 4 cud, bie mit deffen Wortlaut, deffen Fwed und befjen
oben bargelegter Begriinbung unvereinbar ift. DVenn banad) hat ein
Wetn, ber ald Naturivein 0,14 Gramm oder mehr an Mineralbeftands
teilen enthdlt, wenn er burd) Buderzufah in wéfjeriger Lofung unter
ben Minbeftgehalt an TMineralbeftandieilen mit 0,14 Gramm Herab-
gefept wurbe, nidt ben Medtdidup bes § 3 Biff. 4 unb ift, wenn
ev al8 Wein feilgehalten ober in ben Berfehr gebracht wird, ald ver-
falidyt su beurtfeilen. @nthdlt aber ein Wein al8 Naturroein bereitd
weniger al8 0,14 Gramm an Mineralbeftandteilen, o genieht er
gleidifalls nicgt ben Redytaidup bes § 8 Jiff. 4, wenn durd) Jucer-
jufay in wafieriger Lojung deffen Winbeftgehalt an WMineral-
beftandteilen noch weiter Herabgefest wurbe. Der mit biefer Gefepes-
beftimmung verfolgte Bwed, ben Bufes von SBuder in mwdfferiger
Lofjung - in gewiffem Umfange der Beurteilung ald Berfilidung im
Ginne bed § 10 bed Nabrumgdmittelgefebed zu entjicben, Bat bie
Rotwenbigleit der Beftimmung einer Minimalgrenze an Mineral- -
beftandteilen bedingt, bie burd) ben Bufap won Juder in wifjeriger
20jung nidyt herabgefest werben diirfe. Das mag im Eingelfalle zu
Parten fithren. Jnbeffen bdarf baraus nidht die Befugnid abgeleitet
werben, auf ein dburd) Budersufas in wifferiger Lidjung verurfadytes
Derabiepen bed Gehalted an Mineralbeftandteilen unter bie Minimal-
siffer bie Boridrift bez § 3 Biff. 4 audzubehnen. Dedgleidhen it
bie Tatfadje, baB bet Jntrafitreten bes neuen Weingefepes vom 24, Phai
1801 ber Minimalgehalt fitr Weifwein cuf 0,18 Gramm berabgefept
wurbe, fiir Beurteilung ber Tragweite bed alten MWeingefeses be:
bentung#log. Deshalb ikt § 8 Biff. 4 bed alten Weingeeped nicht
bie Wuslegung zu, welde anfdeinend bdad Berufungdgeridht feiner
Cutfdjeidung ugrunbe legt, dof er nur einen zur orbnungdmiBigen
Bersuderung nidit erforderliden Wafjersujap verbiete, im iibrigen
aber einen zur ordnungdgemdpen Verjuderung erforberlidhen Waffers
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julap geftatte, aud) wenn dadburd) der Gehalt an Mineralbeftand-
teilen unter 0,14 Grammn Berabgefept mwurde. Bielmehr batte das
Berufungsgericdht, nachdem feftitand, daf der fireitige Wein nidyt bie
Pinimalziffer an Minevalbeftanbteilen enthilt, und baf eine Ber-
guderung in wiffeviger £8fung erfolgte, nur dann ben MWein af8 unter
vem Schupe bed § 3 Jiff. 4 ftebend und folgemweife al® nidyt gefdlidyt
fitr ben Berehr bezeinen fommen, wenn ungeachtet ded Budersufages
i wifferiger £6fung feftgeftellt werben fonnte, bak der Naturwein
qleidher Qage 1900er Sredeeny gleidfalld mur ben Bier feltgeftellten
Pinbdergehalt an Mineralbeftandteilen hatte, unb folgeweife der Minder-
gebhalt bed Bier ftreitigen Weine an Mineralbeftandteilen nidt dburd
pen Bufap von Buder in wdjferiger Sdfung verurfadt fei.

©ag Berufungsgeridyt hat eine Feftitelung biefed Inhalted nidyt
geteoffen. Uuf dber bejeichneten Verlepung bed § 8 Biff. 4 beruht
aber beffen weitere Unnahme, daf im gegebenen Falle ber Minber-
gehalt an Mineralbeftanbdteilen mur eine unerBebliche Minberung es
MWerted. und der Tauglidleit der Kaufiade fiir bderen BVerfouf ols
ZWeind begriinde, und baf beshalb ein Bewdfrieifimgafehler nidit
votliege. :

Der gegebene Fall ift allerdingd dabdurdy eigenartig, bdah ber
Umftand, welder ben Sewifrieiftungsfehler begriinben joll, — Behalt
an Mineralbeftandteilen unier 0,14, aber nidyt unter 0,13 Gramm —
mit bem Jniraftireten bed neuen Weingefeped von 24, Mai 1801
am 1, Ditober 1901 weggefallen ift, inbem bdurd) bie Befanntmadjung
bed Bunbesrates vom 2. Juli 1901 fiir Weifweine der Minbeftgehalt
an Mineralbeftandieilen auf 0,18 Gramm Herabgefept wurde. Der
Revifionsbetlagte Hat in biefem Sufammenhange auszufithren verfudt,
¢3 Finne bei Beurteilung ber Frage, 0b eine Kauffad)e an eimem zur
@ewdhrleiftung verpflichtenden Fehler leide, ber Buftand zur Jeit
Ded Urteild beriidfidhtigt werden. Jmbeffen Pann biefer uffaffung
nidt beigetreten werben. Die Inftanzgeridjte find bavon anudgegangen,
baf in ber am 30, Wpril 1901 gefdyehenen Werfiegelung bed Weines
befjen 1ibergabe an die DBeflagte entbalien war, unbd badburdy beffen
Gefabr auf die Betlagte iberging. Danad) ift (§ 459 A} 1 Sap 1
B.8.B.) fiir bie Frage, ob bie Ware an dem behaupteten Fehler ges
litten Bat, entfdjeidend bder 80. Upril 1901. Jft aber bavon aus-
gagehen, fo ift bie am 1. Oftober 1801 eingetretene Snberung ber
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efebgelung veditlich bebeutungdlos. Awar wird in -ber Literatur
bie Unfidht vertreten, baf, wenn beim Uberfendungslonfe der bei ber
{ibergabe an ben Fradtfibrer borhanbene Wangel zur Beit der An-
funft ber Ware beim Kiufer weggefallen ift, ber Kaufer feine Sewdbrs
leiftung8anfpriiche erbeben tonne. Dem ift im Regelfalle beizutreten.
Snbeffen Lafit diefe Anfidyt, die bevechtigten Unidyauungen ded Verlehrs
Recinung trigt, feine audbdehnende Umwendung in bem von bem
Revifionsbetlagten behanupteten Umfange ju. Dok aber die Parteien
bet bewt Wbjdlufje bed Bertragd bereitd die Borjdyriften bed in Anuafidt
ftebenben neuen Weingefebed im Auge fHatten undb nur mit einem
Feifbalten und Jnverfebriegen unter deffen Derrfdjaft redineten, ijt
iiberhaupt nidyt bebauptet worben; ed ift dedbald eine rvedjtlide Er-
rterung nody diefer Ridtung nid)t erforderlid). Danad) tommt tm
geaebenen Falle fiiv Pritfung ber Frage, 0b bdie Kauffade an einem
Gewihrleifunggfehler nady § 459 D, 1 Sap 1 B.@.B. leivet, nur
§ 8 Biff. 4 bed Weingefeped vom 20, April 1892 in Betradyt; dic
in bem Berujungsurteil enthaitene Berlehung diefer Sejefsedbeftimmung
muf baber zu beflen Anufhebung fithren.” ...



