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61. Steht dem Geguer der armen Partei im Falle der Verlesung
bed § 120 €.P.0. die Bejdwerde and § 127 daf. su? insbejoudere
audy im Fale ber §§ 379. 402 baf.?

IIL Givilfenat. Befdhl. v. 10. Jubi 1903 i. &. £ (KL) w. K. (BVetL).
Bejdw.-Rep. IIL 190/08.

1. Soanbgericht Lineburg.
IL Dberlcnheﬁgetid}t Qelle.

Griinbe:

Qas Sanbgericht haite die Erledigung eined Beweisbeldlufjes,
me[u‘,)er gleidmaBig Klage und Widertlage betraf, gemip §§ 379. 402
C.P.0. bavon abbingig gemadht, da von jeder Partei ein Boriduf
pon 400 o/ Binterlegt werbe. Bellagte Hinterlegte ben ik auferlegten
Betrag pon 400 of; Rldger aber fam um Bewilligung bed Urmen-
redited ein. Dad Lanbgeridt gob biefem Gefuche ftatt, dnberte aber
nunmefr ben frﬁf)eren Befehlup dafin, dak die Erlebigung bes Be-
weigbefdjluffes von einem Vorfhup lediglih der Betlagten abfhiingig
gemadyt, biefer dafer die juvorige Hinterlegung nody weiterer 400 o
auferlegt murbe, inbem ed ermwog, baf jwar die BVewilligung bes
Armenrechtes fiiv den RKldger nady §§ 120, 116 Biff. 1 C.PLO. aud
fitr bie Bellagte die Befreiung von dem fragliden Boridup binfidt-
lidy ber Rlage sur Folge Habe, nidyt aber Pinfidtlich ber Wibers
flage, unb ba aud) fiir biefe, fiir welhe Betlagte Beweisfiihrerin fei,
ber fraglidie Beweidbeidhluf von Bebeutung jei, jo Habe fie ben vollen
Borjdup su leiften. Segen diefen Befdlup erhob bie Beflagte, fidh
ftitgend auf § 4 8.8.8., Crinnerung, byw. Befdwerbe. Dad Land:
geridht- eraditese Die @rmnerung nidt fiir auldffig und uberretcf;te bie
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Bejdwerbe, da eB ifr nidht abhelfen twolle, bem Dberlanbesgeridyte.
Diefes bat dann die Befdhmerde .al8 umpuliffig vermorfen, weil ein
Befdluf aud § 379 C.P.RO. Ilebiglich mit der Berufung undb Revifion
anfecitbar fei, und ber § 4 @.R.8. leine Hrnvendbung finben tdnne, da
fidy biefer nady ber Plenarentfdjeibung bes Reidh3gericitd nur auf bie
Gille begicbe, in welden Gebiihren angefest feien unter BVerlepung
pon Jtormen bed @eriditdloftengefepes, bed materiellen Techted und
und der im § 92 G.8.G. aufgesihlien Beftimmungen ber Proge-
orbmumngen, ju welden der § 379 C.P.D. nidht gehore. Segen diefen
Belduf bat nunmebr bie Vellagte bie weitere Bejdymerbe eingelegt.

Diefe ift, ba in ber Unzuldffigleitertidrung der Befdpwerde ein
neuer felbjtdnbiger Bejdywerbegrund gegeben ift, juliffis. Sie ift aud
begriinbet. Die Unsfithrung bez Berufungsqeridhtes, bah nad) dem
PlenarbeiGug bes Neiddgerichtd, Entid. ded. in Civilf. Bd. 16
©. 201 flg., ber § 4 G.2.G. nur bei Berlepung folder progeffualen
Borfdyriften gegeben fei, die in bem § 92 &.Q.8. nad) ifren Para-
arapben angefithrt feien, Beruht anf einem Mifverftdndnid jenes
Plenarbeichlufjed; bei fofher Unffafjung wirde ja, wenn trop be-
willigten Armenredhted von ber qrmen Partei pon fJeiten der Gerichts-
faffe Roften erforbert wiivhen, ber armen Pariei jeber Redhtsbebelf
febfen, ba audy der § 115 €.P.D. im § 92 a. a. . nidht genannt ift.
€% Yann aber babingeftellt bleibem, ob im vorliegenben Fale audy
bie Befjdjwerde aus § 4 G.8.&. erhboben werden fann, da ber Be-
Hogten jebenfallz bie Vejdwerbe aud § 127 C.P.LO. zujteht. Dap
gegent einen Bejdhluf aus § 379 C.PD. Befdwerde gegeben ift,
wennt badurdy andere Paragraphen berlept find, gegen beren Bers
legung eine Befdwerbe jugelafien ift, ift in ber Entideibung Bb. 42
©. 868 a. a. D,, auf beren Begriindbung verwiefen wird, bereitd aud-
gefiibrt; bort ift bie Bejdwerde qus § 127 C.B.D., wenn dburd) den
Vefdluf die Weftimmungen {iber bag Wrmenredit verlept find, fiir
bag zufreffenbe Reditdmittel evachtet. Damals ftand allerbingd bie
arme Partei felbit in Frage, und gegemwirtig Jandelt e3 fidh) um
ben @eguer ber armen Partei, Dinfihilih beffen im ber Qiteratur
aflerbing3 vielfach bdie Juldffigleit eimer Beidwerde unteridjiedslos
verfogt wich, wie aud) bad Reidsgeridt in der Entfdjeidung
Bb. 20 &, 418 a. . D. audgefprodien Bat, bak nur die arme Parte
ein Bejdwerderedyt habe. Nber gerabe die Griinde diefer Entidheibung
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ergeben, baf nur den gegen bag Jnteveffe ber armen RParfei Beteiligten,
alfo benjenigen, weldge die Nidjtbewilligung ober die Wieberentziehung
bed Urmenredjted wollen, eine Bejdhwerbe nidit gegeben ift. Someit
aber der § 120 G P.O. in Frage feht, fteht ber Gegner ber armen
Partei diefer gleidy; Hier Handelt es fidh wm fiir ibn burdy dad
Urmenredit evworbene Redjte; die Mechte ber armen Partei werden -
baburdy in feiner Weife gefdymilert, und e8 ift fein gefepgeberijcher
®rund erfindlid), infomweit bie arme Partei und den gemih § 120
burd) bad Hrmenredh)t Veredytigten veridicden zu behandeln. Der
Wortlaut ded § 127 jdyliekt bementiprecjend die BVejdwerde nur aus
gegen den Befdhluf, welder dbad Urmenved)t bewilligt. Davon ift
pocliegend feine Mebe. Bibt man gegen den Vefd)lup aug § 879
C.P.0O. bei Verlepung des Armenvedited der armen Partei die Be-
{droexde, bamn tann, joweit § 120 €. P.L0. in Frage Lommt, die Gegen-
partei nidjt anbers behanbelt werben. -

Mar biernad) bie Vefdywerbe gegen den landgeridhtliden Befdlug
fitr auliflig su eradjten, jo ergibt bie weitere Pritfung, dak bdiefelbe
audy materiell begriinbet ift. HHerdbings ift, wie in der Entfdeibung bes
Reidhsgerichts Bb, 44 &, 416 a. a. ©. bargelegt ift, die Koftenbefreiung
bed Gegner® ber armen Pavtei aud § 120 a. a. O. nidht aud) auf
bie durd) feine Wibertlage erwadhfenden bejonberen Koften zn beyiehen.
$ber um joldje Koften Hanbelt 3 fid) im vorliegenben Falle gar nidt.
Denn die Beweiserhebung fitr bdie Wiberllage verurfadht feine De-
fonberen Soften; fie ift identifd mit ber VeweiSerhebung fitr bdie
RKlage. Somweit aber die Rlage in Froge jteht, find, wie unbegweifelt
ift, ber Sliger und bdie Betlagte von der Leiftung bed Borfdufjes
befreit, undb eg it fid nidit annehmen, daf die danady fiir bas
®ericht beftehende Bftidyt, ohne Borjdupleiftung die Deweiderhebung
vorzunchuien, dadburd) in Wegfall fomme, bap biefe Bemweiderhebung
sugleid fiir bie Wiberllage von %ehcuhmg ift. Danad war, wie

gefdehen, au befchliehen.”



