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73, Qft bie Ginlegung der Berujung ungiiltig, wern bdie Termins-

bejrimmung bed Borfigenden ded Bernfungdgeridid auf die dem Be-

rujungsbellagten bei der Bnjteliung behindigte beglaubigte Abjdyrift

per. Berufungsfcrift infojern unridtig iibertragen ift, al8 bie Abds
jrift einen auberen Termindtog bezeidhmet?

IL Givilfemat. Urt b, 22. Geptember 1903 i &. Heff.- Rpein,
BB, (RL) w. H. (Bell.), Rep. IL 46/03.

Eatfdh, in Givil,. R & 5 (56 20
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L Ranbgeridit Frantfurt a. T, Kommer fir Hanbeldfadur

II. POberlanbedgeridyt bafelbft.

Der Kidger legte gegerr bad am 21, Juni 1902 zugeftellte Feil-
urteil bed Rendgerichtd Berufung ein.  Der Berufung2fdriftfag vom
18, Juli ging nad) dem Cingangdvermer! ded Berichtddyreibers am
18, Juli 1902 auf ber Gerichtachreiberet bed BVerufungageridhts ein.
Die fiir dbad Seridit beftimmte beglaubigte Ubfdjrift qab die auf der
Urfdrift befinblidge Termingnote ded BVorfigenden, nad) welder zur
Berhandblung der Verufung Teemin auf den 31, Oftober 1902, vor-
mittag8 10%/, Ubr, beftimmt twurde, ridtig wieber; dagegen twied bie
fiic ben Betlagten beflimmte Ab{dyrift infofern einen Schreibfehler auf,
al3 Hier die vom Geridytsvollzieher beglaubigte Ab{dyrift ber Termins-
note auf ben 11. DHober, vormittagd 10%/, Uhr, lautete. Sn dem
Sdrififabe bie ¢2, baB ber Bellagte zur miindlihen Berhandlung
itber bie Berufung ... su ,dem vorftehend anberammten Termin” . . .
gelaben twerbe. Jn ber auf ber Berufungdur{drift Befinblichen 1tr-
jdrift ber Buftellumgduwrfunbe bom 22, Juli 1902 bejeugte bder
erichtsvollzieher, bah er ,beglaubigte ABjdrift umftehenden Sdrifts
ftiidg* — alfo der Berufungdjdeift nebft der Urfdhrift ber Terminss
note — bem Rechtdanwalt @., dem gegnerijden ProzefbeooUmadhtigten,
sugeftellt Babe, wifhrend er in Wahrheit bie mit unridtiger Terminss
notens Wbfdrift verfebene Ab{drift Des BVerufungddhriftiahed dem bes
seihneten Anwalt bet der Juftellung idbergeben Batte. Der Bellagte
war beffenungeadjtet im Termine vom 81. Dftober 1902 verfreten,
und auf feinen Antrag verwarf bed Verufungsgeridjt bie Berufung
bed Refigerd ald umpuliffig. Die gegen diefed Urteil eingelegte Revifion
wurbe von bem Meidhsgeridit juriidgeriefen aud folgenden

@riinben:

»Dad Berufungdgeridht geht in der Begriindbung feiner Ent-
fdjeibung Davon oud, baf bas in § 618 3iff. 3 C.B.O. begeidinete
(S::fotbemls einer giiltigen Einlequng bed Redtsmitteld der Berufung,
nimlich die in den zupuftellenden Schriftjag aufjunehmende »L2abung
ved Berufungdbetlagten vor bad Berufungdgeridht jur mitndlicdhen
LBerbandlung diber bie VBerufung”, ald Ladung zu einem beftimmten,
gemiif § 216 C.B.LO. vom Borfigenden bded Berufungdgerichts feft-
gefeten und nady § 214 PO, in den Sdriftiap aufjunehmenden
Termine gu beritehen ift; vgl. §§ 253, 840, 553 C.R.O.
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Diefe Redtsanfidht ift al8 ridjtig anzuertennen; bdie von eingelnen
Sdrififtellern geltend gemadten Gegengrinde Haben fdon in einem
Wzteile bes L Givilfenated bes Reidi3gerichts,

Entfd). De3 H.G.'3 in Civil]. Bb. 13 &, 334,
ihre Wiberlequna gefunben, unbd bder Beute erfermendbe Senat Hhat in
einem Urteile vom I5. PMai 1903 & & H. m. K & K., Rep. IL
94/03%, in bemfelben Ginne erfannt. Diefem uotwendigen Erforber-
nid ber Berufungdeinlegung war nun im vorliegendben Falle infofern
geniigt, al8 nidt nur bdie ridtige Termindbeftimmung be3 Vorfigenben
fig auf ber Urfdrift und auf ber zu ben Beridhtdaften gelangten
Abjdyrift ber Berufungsfdrift befand, jonbern daf auch die dem Bes
ufungdbetlogten behindigte Abfdyrift bie Lobung gu einem Termine
entbielt, ber aber ungeadjtet ber Beglaubigung der Abjdrift durd) ben
Geridytsvolzieher sufolge eined BVerfebens nidit anf den ridtigen vom
Porfigenden beftimmten TMonatdiag, ben 31. Oltober 1802, jonbern
auf ben 11, Dftober 1902 lautete. €3 Hanbelt fidg alfo Hier nidyt
um eintent bewy Gelabenen fofort erfennbarven Sdyreibfehler, nidt um
eine fdon in ber Urfdrift vorhandene unflare Bezeihnung, tweil
der angegebene Monatdtag nidht vorfommt, ober um einen mit bem
in der AGjdrift angegebenen onatstag in Wiberfprud) frehenden
TWodgentag, wie in dem von dem Berufungdgeridit angejogenen Stutts
garter Urteile vom 24, Jonuar 1889,
Bujd), Beitjdrift fitr Sivilprozef Bd. 19 &, 288,

jonbern um einen Febler der Buftelung burd) Behindigung einer
Abfdrift ber Bernfungsdidrift an ben Verufungsbellagten, in weldye
a3 von dem Borfipentden beftimmter Termin eint anberer WMonatstag
eingefest war, al8 ber nad) ber Urfdrift und ber bei ben Geridts-
aften Befinbliden Ubjdrift ber Berufungsfdrift wirklid beftimmte,
Daf bad Derufungdgeriht aud) bdiefen Mangel einem gimgliden
eblen der Terminsbeftimmung gleidigeftellt, mithin bie eingelegte
Berufung fir unmguldffig erflirt Bat, wird von ber Revifion als
red)t8verfefend angefoditen, weil e8 an dbem Erforbernis einer Terminds
beftimmung dburdy ben Borfigenben nidyt gefeflt Habe, audy bie bem
Bernfungsbellagten behindigte Wbjdyrift burd)y bie Anfnabhme etner
Labung 3u eivem Deftimmten Termine ber formellen BVorfdrift bes

! et abgedrudt in biefer Gammiung Bb. 55 Nr.6 &.20g. D, C.
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®efeges gentige, die unridtige MWiedergabe bedfelben bdie Gitltigheit
ver Berufung nidhyt beeintvidtigen onme, unb ywar mm o weniger
al8 ber Bertreter bes Verufungsbellagten in bem ridtigen Termine
pom 31, Dttober 1902 erfdyienen jei.

&8 muB anerfannt werden, dah bdie Sdwere der Folgen einem
allzuftrengen Formalismud Hinfidhtlid) ber fiir bie Buftelung vom
Redtamittel{Griften mafigebenben — mweldye indefjen nad) §253 €.B.O.
aud fiir bie Echebung ber Klage beftehen —, nidyt auf Cridwerung
abjielenben gefeslidien Boridriften entgegenftehen wiirbe, um fo mehe
als die Parteterr Hierbei von den Hanblungen Fremder Organe ab-
hingig finb. Wudy onmte fiir eine mildere Beurteilung geltend ge-
madit werben, bap von bem Berufung2tldger bie Formen ber Be-
tufunggeinfegung im allgemeinen gewafhrt worden feien, und nur ein
Berfehen bei Fertigung der Abjdyrift ber LerminSnote vorliege, tweldhes
gwar geeignet getvefen fei, den Geladenert am Eridyeinen im richtigen
Fermine gu berbinbern, feine Verfimmmg alfo zu entfdhulbigen, aber
nigt notrwendig bdie WirHamleit bes Rechtdmittels beeintriichtigen
miifle, und welched im gegebenen Falle den Bertreter bed Berufunga-
bettagten am Crideinen im Termine vom 81, OHober tatiddlich
nicht verhindert Gabe. ¥llein bie Griinbe, weldhe fiir bie von bem
Bernfungdgeridyt bargelegte unb gebilligte firengere nfidt fprechen,
mufiten el bie iAbertviegenben eraditet werben.

Die dem Bernfungsbetlagten behanbigte Abjdirift der Berufunga-
fchrift ift fiiv ibn bad entfdeidenbe Schriftitild, bad Driginal, aus
weldem er feine Kenntniz bed Ladungsterming fdhdpit. Diefe UAb-
{rift muf nebft ber Termingbeftimmung mady § 170 EP.O. be-
glaubigt fein, unb bie Begloubigung bildet einen integrievenben Be-
{tanbteil be3 Buftellungdattes, beffen MWirtfamieit Giervon abhingt.

Byl. Entjd). bes N.@.’3 in Civil]. Bb. 6 &. 361, Bb. 8 &, 347.
Enthalt nun bdie Ubjdjrift ungeadjtet ihrer formelen Beglaubigung
eiment unriditigen, mit bem vom Borfienben beftimmien nidt iibers
einftimmenben Termin, fo Got ber Berufungsbetlagie teine Kennutnis
von bemt burd) ben Borfikenben beftimmien Termin erhalten, glaubt
fidy vielmebr zu bem verfefentlidh in der Babung ftehenben Termin
gelaben, zu dem ev in Witklidhleit nidht gelaben ift; bie Zabungs-
suftellung ift jonad) Yeine dem Gefebe entjprechende und fann nidpt
die Wirtung einer {olden, den Einlaffungdzwang undb bie Erlaffung
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eined Verfaumnidurteild gegen den im ridtigen Termine midit ver-
tretenen Berufungdeflagten, qur reditlidien Folge Haben. Da bie
rechtlichen Bichmgen ber Buftelung bed eine Labumg enithaltenden
©dyriftfaged nur damn eintveten, wenn bie ridjterlide Termingbeftim-
mung erfolgt ift, erfliven bdie Motive su ben §§ 184. 186 bed Ent-
wurfed ber GivilprogeBordbmung nid)t mur bie Buftelung ber Klage
ober eined anberen Gdyriftjages (Einfprudis., Redjtdmittelfdrift i)
ofne Sabung, jondern ebenfo bie Labung zu einem nidyt bBeftimmten
Zermine ol8 ofne redjtliche Bebentung fiiv den SBegner. Died muf
aber aud) von bem Falle gelten, wo gerabe die fiir den Berufungs-
beflagten entjdeidenbe Ubfdjrift einen unridtigen Termin enthalt.
&3 fann nidt angenommen werben, daf dasd blofe dufere Dtertmal,
ber bloBe ©dein eimer ju eimem riditer(ich beftinunten Termin er-
gebenben Qabung gegeniiber bem bietburd) in Jrrtum verfepten Be-
tufung8beflagten Binfichtlidy ber MWabhrung ber Berufungsfrijt bie
gleihe MWirhmg Habe, wie eine ordbnungdmipige Labung. Das Ve
rufungsgecidt fiihrt zufreffend aus, bdie Termindanberammung burd
ba3 @eridyt Habe nidyt mur den Sinm, daf zu diefem beftimmten Beit-
punfte bag Gericht ben Parteien szur BVerfandlung ber Sadje zur
Rerfitqung ftefe, fondbern aud) den mweiteren Sinn, daf der Selabene
nur einer in jus vocatio ju folgen Babe, bie auf biefen Beitpuntt
erfolge, b. B. ouf einen Termin, weldjer bic Gewdhr bafily biete, baf
ber Bugang jum Beridht unmittelbar dem Geladenen erdffnet fei, d. 5.
baf obne irgenbwelde Weiterungen feine Sadje verhanbelt werbe,
und er durd) Redtsverteidigung fidy de3 gegen ihn erhobenen n-
grifid entlebigen fonne, ®egeniiber einem in biefer Dinficht formell
unveditmépigen Angriff mitffe er gleidjermagen da3 Wed)t BHaben,
benfelben zu ignorieven, b. B. fdumig zu jein, wie thn al8 orbmungs-
wibrig zu beftreiten und die Einlaffung auf dbie Sadje felbft zu vers
weigern. Jn lepterer Weife Hat fich ber Bertreter bed Berufungss
betlagten verhalten, welher in erjter Heihe bie Verwerfung bder
Berufung als unzulijfiger beantragie. Daber fann aud feinem Er-
fdpetrten im Termine vom 31. Dffober 1902 nidyt bdie Biiltigleit ber
Radung ober eine Peilung ber wegen mangels bes erwibnten Formal-
erforberniffes angunehmenben Ungiiltigfeit ber Buftellung gefolgert
werden. Die Abhilfe, weldhe basd Gefel gegen bie Folgen verfpiteter,
aber aud) fiiv diejenigen nidjt rechtBwirtjom vollzpgener Buftellungen,
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ogl. Cutjcy. bed N.@.'8 in Givilf. Bo, 11 &. 378,
gewiihrt, und von weldjer hier fein Gebraud) gemadyt wurbe, ijt bie
in §235 G.BL, nonmierte Wieereinjehimg in ben  vorigen Stand
gegen die Berfdumung einer Notfeift. ...



