834 83, Wbiretung finfiiger Forberungen.

83. it bie Abtretung Hinjtiger — nue ald miglid) voraudgefester —
Sorderungen juliffig?
B.8.8. § 898,

VIL Givitienat. Urt. v. 29. Geptember 1903 i. &. Stadtgem. B,
(Bell.) w, P. (RL). Rep. VIL. 198/03.

I. Banbgericht Bambecg.
1. Dbelanbedgeridit bafelbft,

Uus ben Griinden:

.+ 4 Die eingetlagten Forderungsbetrige bon 2350 oFf Bberuhen
auf bem von ber Beflagten mit bem Banunternehmer M. am 1. Juni
1900 gejdhlofjenen Werlvertrage; die Abtvetung der aus biefem Bers
biltniffe entipringenben Forderungen von feiten bed M. an ben Klidiger
ift jhon im pril 1900 erfolgt. Die Betlagte bejtreitet bie Recta-
wittjamfeit ber Wbtretung, jebod) mit Unrecht. Die Frage, 0b Hinfs
tige Forberungen, zu bemen nod) nicdht einmal ein Grund vorhanden,
beren Entftehung vielmehr nur als miglid) vorausgefest wirh, Gegens
ftanb eimes giiltigen Mbtretungdvertraged {ein timmen, ift war in bex
Qiteratur flreitig, von ber Reditfprediung bded Reidhadqeriditd aber
unter der Derridjaft ded frilferen Nechted bejaht worben. So {agt
bag Urteil des IIL Givilfenates vom 20. Samsar 1891, Mep. ITL
281/80, bei bem e# {idh, foweit erfiditlich, wm bie Unwenbung bdes
gemeinen Redyied Ganbdelte, gerabesu, bie Buldffigleit joldjer Ceffionen
fei jest unbejtritten, ebenfo der mit ber Entftehung der Forberung
fi unmittelbar vollziehende {lbergang derfelben auf den Geffionar.
Dad Bier jur Anwendung fommende Biirgerlide Sefesbudy entfdeidet
bie Frage nidyt augbriidlid); e3 ift aber weber mittelbar aus jonftigen
Beftimmmungen ded Gefepbudes, nod) aus den BVerhandblungen ber
Rommiffionen und bdes Reidistaged ein wingender Grund zu ent-
nefmen, ber dazu nbtigen wiirbe, bie Frage nunmehr anberd zu ent-
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{deiben, al8 nad) gemeinem Redjte. Die Bejabung der Buldffigteit
ent{pridit aud) unverfennbar einem bringenden BerfehrBbebiiriniffe,
beffen Nidytbefriediqung, falls fie vom Biirgerliden Gefepbudie gewollt
wire, fider nidjt ofme ndbere Begriindbung geblieben twire. Der
poeite Sap bes § 398 B.B.B. fleht biefer Auffaffung nidht enigegen;
er fogt nur, bag fig dbie NMedjtddnberung unmittelbar an ben ¥b-
tretunggvertrag, nidit erft an die Benadyriditigung be8 Schuldners
ober an Ddie Audlieferung der Schuldburfunben ober an fonftige mit
ver @rfiillung ded WUbtretungsverfrage? jujommenbangende Umftdnbe
tniipft.” . ..



