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Qm Urtunbenprogel twar aud der in dem Wudeinanberfepungd-
vertrage vom 13, Dezember 1901 vom Beflagten iibernommenen
Berpflidhtung, bem RKldger fitr feinen RNitdtritt von der [eitung einer
geplanten Privat:Jreenanftalt eine Abfindung von 4000 o4 3u zahlen,
auf ben Reftbetrag von 2069,55 o# mnebft Binfen getlagt, und ber
Betlagte unter Borbehalt ber HAusfiihrung feiner Redite jur Bablumg
perurteilt. Der von ihm gegen dad feine Verufung puriicweifende
BerufungBurteil eingelegten Revifion ift ftattgegeben ausd folgenben

®riinden:

oo o Der Tatbeftand ded Verufungdurteils enthilt nicht die im
§ 313 Ubj, 1 Biff. 8 C.P.LO. geforderte Daritellung bed Sad): und
Streitftanbes auf ber Grundblage der miindlidhen Bortrige ber Parteien.
Sn bem Eingange ded Urteild ift vermert, bad in Begug genommene
erftinftangliche Urteil fei vorgetragen; fobann wirb gefagt, ber Be-
tagte habe im Berufungdverfahren bie von ifm dber bie Aufhebung
eined Ybfommens vom 4. Degember 1901, {owie iiber bie ¥Un-
erfennung ciner Provifionsforberung vor 1500 o  zugejdiobenen
Eibe nad) ihrer Annahme durd) ben Kldger suriidtaesonen, uud barauf
ift mit dben Worten aefchloffen, bie weiter aud bdem Tatbeftanbe des
eriten Urtelld erfidjtliden Einwenbungen jeien von bem Beflagten
vor bem Berufungdgeridite nidyt vorgetragen worben. Eingang umd
Sdlup bdiejed ZTatbeftanded find unvercinbar; bemn ift das erft-
infiangliche Urteil dem Berufungdgeridite vorgetragen worben, fo find
biefem aud) bie fdmtlidhen in ifm aufgefithrien Cinwendungen vor-
getragen. Bei diejem Widerfprud) in dem Tatbeftande des Berufungs-
urteils fehlt bem Revifiondgeridt eine audreidhend tlare Grunbdlage
fitr feine Entideibung. Ferner find bem RKifger unftreitig nidt
1930,45 off, wie diefer fid) anvedinet, fonbern 2950 o gejabli; von
bicfen will aber bder Kidger eimen Teil nidht auf dbie Ubfindungs-
iumme, fonbern auf anbere orberungen, in3bejonbere 856 o auf
eine Entfdidigungdforberung anvedmen, die iGm aus bem vors
eeifnten Hbereinfommen bom 4, Degember 1901 fitv bie Beauf-
fidytigung bes Srrenanftalisgrunditices suftehe. Wahrend nady bem
Fatbeftande be3 erftinftanglidgen Urteild eine miindlide Bereinbarung
bie Grundlage bed Entidiidigungdanfprudied bilbet, ift in ben im
Zatbeftanbe bed Berufungdurteiled wiebergegebenen Berveisbeidilitfjen
fiber bad Ubfommen von eimem mit Bleijtift gejehriebenen Ybtommen,



102, Tafbeftand, HAnrednung. . 413

pon einer Punftation die Rebe, beven Jnbalt fidy cud einem Sdjrifts
fap ergebe. ' Dabei ift bie Berjdjiedenheit in ber Veqriinbung bes
Abtommens, ob miinblide Bereinbarung, ober {drijtlide Punktation,
vollig umerirtert geblicben, obwofhl die in ber BerufungSinftany neu
aufgeftellte Behauptung der Hufhebung des Ubfommensd nur bdurd)
bie Beriidfidtigung bded erftinftanslichen Urteild verfténdlidy wird. ...
Bei bdeflen Bejugnohme [t der Beweigbejdluf fiber die Anfhebung
bes ... Ublommend unilar, ob ber Jnbalt diefed Wblommens fiir
bie Berufungginfian; alg unftreitig anmgpufehen ift. Wud) ift unauf-
geflirt, warum in dem Zotbeftande ded Berufungurteild von nidt
vorgetragenen erftinftaniliden Einveden in ber WMehraahl gefprodjen
wirb, wihrend anfdeinend bdod) nur die Einrede der Unfrechnung
einer Bablung nidt aufrecht erbalten werden wollte. Da fomit dber
Zatbeftand bed Berufungdurteild weber erlemnen dft, inmieweit er
auf bem Lortrage der Parteien beruht, nod) ein volftinbdiges Bild
ber WBerufungdverhandlungen gibt, nody erfidtlid madit, welde Ein-
reben ber erften Jnftany al8 aufredyt erbalten, ober nicht vorgetragen
angefeben mwurben, bag Urteil aber feiner Grundlage entbebrt, wemn
nidht aud feinem ZTatbeftande ber Sady- und Streitftand Har, fider
unb volftdnbig au erfennen ift, {0 war aud jebem ber voraufgefiihrien
Zatbejtandgmingel das Berufungdurteil aufsubeben, unb die Sache
in bie Verufungdinftany guriidzuverveifen,

Fiir bie weitere VPerhamdfung in bdiefer ift barauf himuweifen,
baf in ben Gritnden ded BVerufungBurteild ein Sap fich finbet, der
s Bebenten Anlef gibt. Jn offenfidtlichem Unjdhlup an bie Redjt-
fprechung des ReidhBoberhanbelsgerichts (vgl. Entich. besdf. Bb. 12 &, 91)
ift bemertt, baf, folange die Moglicheit beftebe, baB Bablungen bes
Vellagten anberd ald auf die Rlageforderung anzurecdhnen feien, bie
Bulffigteit der Unredmung auf bdiefe nidjt bewiefenn fei. Der Bes
rufungdridjter vegelt mithin bdie Beweislaft bel der Unredymung dabin,
baf, wenn bem Jablungdeinanbe beg Bellagten gegeniiber bder
Rliger bad Boranbenfein mehrerer gleidartiger Forberungen audy
nur bebauptet, su beven génzlicher ZTilgung bie geleiftete Bahlumg
nicht ausreidt, der Bellagte obhne Ridfidht dbarauf, ob bie mehreren
Sorberungen befiritten, ober bewiefen fiud, ben Nadjweid zu erbringen
Babe, daf feine Jahlung gerabe auf bie eingeflagte Forberung ge
leiftet worben fei. Diefe Megelung der Beweidlaft ift mit den BVor-
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{chriften Ded Biirgerliden Gefepbudjes iiber die Wnredinung einer
Qeiftung beim Worhanbenfein mehrever Schuldverhilinifie nicht zu
vereinigen. Bon bem Falle der Bereinbarung itber die Bahlungs-
anvednung abgefehen, fteht beim BWorBanbenjein mebrerer Sduld-
verfilinifie bie Beftimmung iber bie Unvedynung eimer Bahlung dem
Sdyuldner u; in deren Ermangelung tritt nidht ein Beftimmungdredt
bed ®Idubigers, fonbern bie gefeslide Unrednung bed § 866 b 2
B.G.B. ein. BVoraudfegung der gefegliden Anrednung ift aber nad
bem tlaren Wortlaute des § 366 AL), 1 B.B.B., baf ber Sdhulbner
bem Olaubiger aud etner TMehrheit von Schulbverhdliniflen mit
gleidartigen Leiftungen verpflidtet ift. ol alfo bie Nnredhnung
einer Bablung auf eine ambere ol3 die Slogeforberung in Frage
tommen, fo muf vorerft von bem Rldger nadjgewiefen tworben jein,
baf ihm TForderungen aud mehreren Schuibverhilinifjen gegen ben
Betlagten zuftehen. Erbringt er diefen Nadhweid nidt, fo 1t die
Bahfung des Betlagten alé auf die von ihm allein gejdhulbete Klage-
forberung geleiftet anzufehen, ohne baf nadjyuweifen wire, bak bem
RKlager Unfpriihe aud anberen Schulbverhiliniflen nidgt uftehen,
ober bdafi bie Anvehihung auf die Klageforberung von dem Betlagten
bei ber Baflung beftimmt ober unter bem SPatteien vereinbart rwar.
Wher aud) wenn bas BVorbanbenjein mebrerer gleidjartiger Forberungen
bed Rligerd gegen ben Bellagten feftgeftellt wird, jo tinnen bie Bor-
fdhriften Ded § 366 B.®.B. itber bie Unrednung dber Reiftung beim
Borhandenfein mehrerer Forderungen dagu fiifren, bah bie Babhlung
auf bie Slageforberung angeredintet werben muf.
Bgl, Rehbein, .GV, BbH. 2 &, 2814, ..



