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7. 1. fHorm ber Burfiduahme ciner RNebenintervention,
2. Quwicweit ift im Tatbeftaude ded Urteild die Begugnahme
anf eimen einem fritheren Beweisbe(dIng angehingten obder jonftwo
in ben @eridytdatten entholtenen fog. ,Tatbeftand auliffig?

VI Givilfenat, Uct, . 13, November 1908 &. &, P. (KRL) w. brem.
Staat (Bell). Rep. VL 132/03,

L fanbgeriht Bremen.
. Dbelanbedperiht Hamburg.

$ug den Gritnden:

,Bad bie Mebenintervention betrifft, {v Hitte zmwar, wenn fie
nod) al3 anfingig gelten fonnte, nad) § 71 Abj. 3 C.P.O. bie Sadhe
ohne vorgdngige Beilabung deg Nebenintervenienten . nidht ihren Fort-
qang nefmen biirfen, ungeadyitet ber Umftinbe, daB I. sur BVerufungs-
verhandlung nidit erfdienen war, imd daf dad Dberlandedgeridt in
ber {1beridrift jeined Urteils ihn nicht mehr ol@ Nebenintervenienten
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mit aufgefithrt Gat, Die Nebenintervention mufte aber ald baburd,
baf awifdien bem Unmwalte bde3 Nebenintervenienten unbd benjenigen
ber Barteien, wdbrend die Sade in der Berufungsimjtany {dhwebte,
bie in EU_E[ enthaltenen fdriftlichen Erfldrungen ftattgefunben Haben,
Beleitigt angefeben werben. Jn der CivilprozeBorbnung fehlt e8 allers
bingd an einer audbriidlichen NRegelung der BuriidnaBnte einer Neben-
intervention; e ift aber angunefmen, baf, twie die Form ber Mebens
intervention nad) § 70 AbJ. 1 bafeldit (Bujtellung eined Sdiriftfapes)
detjenigen ber Rlagerbebung nad) § 283 DL 1 entfpridht, jo audj bdie
Beftimmung ded § 271 US{. 1 und 2, wonad) die Rlage, und zwar
mit Buftimmung bed Betlagten immer, durdy Jujtellung eines Scyrift-
fages surfidgenommen werben fann, auf bie RNebenintervention ent-
fprediende Antwenbung findet, Nun ift e8 aber der Buffelung eines
jolden Sdyriftfaged von Unwalt zu Anwalt gleidwertig, wenn die
®egenanodlte gleih auf bem Sdiriftfape felbft im Namen ifrer Pars
teien ihre Buftimmung gur Buridnahme ertldren.

Dad angefoditene Urteil enthdlt Feinen vollftdnbdigen Tatbeftand.
Der ,Tatbeftand” dberfdiriebene Abjdnitt desfelben nimmt junddyft
auf ,ben bem BeweidbefdIuf vom 18. MNovember 1901 [7Q] bei-
gegebenen Tatbeftand” Bejug, fitgt eine ,erginzende” Bemerhung
Bimgu und fdlieft danun davan die Darftellung bed feit jenem Beweis:
befdyEufje hingugelommenen Prozefftoffes. In [70] findet fich goeierlei:
erft ein Beweidbe{dluf, und dann eine ,Tatbejtand” iliberfdriebene
Darftellung ded Sady- und Streitftandes, wie er fid bis sur Erlaffung
jenes BemeisbejdTufjes geftaltet hatte. Diefe beiben fogenarmten ,Tat-
beftinbe” zujammen iviithen einen vollftdndigen, gemigenben Tat-
beftand bilben. E3 ift dem jept erfennenden Senate befannt, baf vom
Ganfeatiien Dberlanbedgerichte feit Jahren biufig in biefer TWeife
verfaren worben ift; audj Hat er barin bisher wenigftend bann nie
cinen Aufhebungdgrund gefunden, wenn bad Verufungdgericht bei ber
Sdlufverhanblung ebenfo befest gewefen war, wie bei berjenigen
Berhanbdlung, anf tweldhe der Beweisbelhluf ergangen war, wie o3
aud) in ber vorliegenden Sadje wieber der Fall ift. &3 hat nun aber
ber IL @ivilfenat bes ReidySgerichts in einem Urteile vom 29. Sep-
tember 1903 in Sadjen fn. . L. (Rep. IL 107/08) eine folde Einviditung
bed Tatbeftanbes fitr einen BVerftof gegen bie Normen der Civilprogeps
orbnung erfldrt und aud diefem Grunde dad damals in Frage tommenbde
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Berufungsurteil aufgeboben. &r Hat babei allerdingsd nod) bejonders
bargelegt, bag bdie angefodhtene Entjdeibung auf diefem progeffualen
Berftohe audh berubhe. Died wilrbe im gegenwirtigen Falle, wenn
alé Tatbeftand nur bag in bem Berufungsurteile felbft unter biefer
Begeidnung Enthaltene in Betradyt Tommen follte, ofne weiteres auf
ber Hand liegen; denn Die wefentlidhften Teile bes Borbringens ber
Barteien in ber Berufungdinjtany werben davin gar nidt enwihnt,
{o bafl 3 der Entidheidung an jeder fidjeren Grundiage fehlen riirbe.

Giir ben erfennenden Senat entftand nun bie Frage, 0b er fich
ber WUuffofjung ded IL Civilfenates anjufcdjlieBen ober bei feiner
friieren Pragi# zu beharren Babe, in weldem Falle die Reditdfrage
nady § 137 Ub|. 1 &.B.®. jur Entjdeibung ber vereinigten Civils
fenate de3 Reihdgeridh)td zu bringen gewefen wire, Nadj nodhmaliger
Crmigung ber Frage bat er dem IL Civilfenat beitreten miiffen.
MWenn ev fidhy aud) nidht allen betreffenden Ausfihrungen ded legteren
wiirbe anfdlieken fonnen, fo war dod) bas Frgebnis, daf e Bei
Yoldyer Sadlage dem Berufungsurteil an bem erforberlidhen Tatbeftande
feble, nicdht abjumweifen. Die Civilprogefordnung et ald Regel als
Beftanbteil des Urieild in § 313 AL 1 Biff. 8 einen Tatbeftand
voraus, oud weldem Dbie Parteien bolfidnbig entnehmen Iinnen,
welden Sadys und Streitftand bad Geridt feiner Enticheidbung zu-
grunbe gelegt Dbat; nur al8 bDejondere UAugnahmen {ind in § 313
5. 2 unb §-548 C.P.O. Begugnahmen auf vorbeveitenve Schriftiipe
und Sigungdprotofolle, bejw. auf bag Urteil voriger JInftang zuge-
Iafjen. Diefen mbgen Himweife quf bie Tatbeftinde von Teil» pber
Bwijdenurteilen, bie friiher in bemfelben Projeffe ergangen find,
gleidgzuftellen fein, ba biefe Wrten bon Urteilen im Gefese jugelafjen,
beyw. vorgejdrichen find unb aud) ihrerfeits mit gefeglider Nots
wendigleit einen Tatbeftand enthalten milffen. JIm itbrigen aber

1 {ioer biefe Frage ift fobann vom VI. Giviljenate in einem Urieile pom
8. Dezember 1908 in ber brem. Sadie §. (81) w. T, Ehel. (Bell), Rep. VL 154/08,
nod) jolgenbed audgefitfrt worbem: ..., E3 tinnte,,. bie ... Frage aufgeworfen
werben, ob eine Begugnahme auf den Tatbeftand cined frither in derfelben Ynflang
ergangenen Biwifdens ober Leilurteild ol juliffig erjdeine, Hicr ndAmlidy gewabhrt
ber Tatbeftand bed Silufurteild fiir fid) allein teine geniigenbe Grunbdlage fitr bie
Entideibung, byw. fiir bad Werfiindbnid ber Enifdeidbungdgriinde; er Hebarf ber
Graangung burd) ben Tarbeftand bed vorhergegangenen Teilurteild, auf mwelden er
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haben bie Parteien ein Redjt barauf, in demjenigen Urteile, bag nad
§ 516, byw. § 6552 E.P.D, wenn die Sadje ihren Fortgang nehmen
foll, notenbdig sugeftelt werben muB, und begw. befjen Einfidtnahme
nad) § 820 WE{. 1 mmb 2 ngl. mit § 316 UL, 1 CP.O. fie migs
lichermeife ju einem Untrage ouf Beridhtigung bded Tatbeftandes vers
anlaffen fann, ben ganzen Tatbeftand vorzufinden, um damit jofort
cine erfdjiipfenbe Grundlage fitr ihre weiteren Entjdlitffe ju gewinnen,
Auf irgend eim anberes in ben Ulien liegenbed Sdyriftftid brauden
fie fi in diefer Besiehung nidht vermeifen sut laffen; ob auf bdem-
felben Sdyriftfitide auBerbem aud) nod) ein EBemeiBBe[d;[uﬁ u Ieien
ift, ober nidit, ift babei ganz umerheblid), ba mit einem joldjent ein
LLatbeftand” nichts zu tun hat.

©don aud diefemn Grunde unferlag aljo bas vorige Urteil, fo-
weit angefoditen, der Vuffebung, weldje eine Suriidvermeifung in bie
BerufungBinftang gur Folge Haben mupte.” . .

eud) Bezug nimont.  Dan muf fid) jebody mindeftens in Anjefung aller derjenigen
feitheren livtefle berfelben QJnftany, welde, wenn bic Sadie ifren Fortgang
refmen joll, auqeftellt werben miiffen, alfo eud) in Hnfehung bed Bier in
Frage tommenden Teilurteild, bafiir entfdeiben, baf die Bezugnahme anf ihren
ZLoibeftand geflattet ifi. Demm einerfeitd ijt ein Tathejiand et bom Gefepe filr
notivendig erfliivted Erforbernis eincd jeben Urtell8, und anbrerjeitd follen bei ber
jept fragliden Bejugnahme biejenigen Bebenlen tveg, bie ber Bulaffung einer
Begugnabme auf irgend ein Beliebiged unfer ber Nomen , Tatbeftond? bet ben
Hlten liegenbes Serifififid entgeqenftehen; der friibeve Tatbeftand it notwendigers
mefje burdh Bufteliung ben Parteien befannt geworben, und asuferbemn ift bei
jebem efnzelnen eclaffencn Utteile ben Pacteien Selegenheit gegeben qetwefen,
ben Tatbeffand nady § 216 Wb 1, bayw. § B20 WG 1. 2 C.BO. ohne
Weiterungen fontrollieren gu ténnen, E8# mwhre baher nidt abjufchen, tves-
Balb Bier nidit ble Analogie der Befiimmung bded § 5483 E.P.O., wonad beim
Zatbeftande eined BerufungBurteild eine iB:gugnaI;me auf dad llrm[ erfter njtany
nidyt audgefdloffen ift, Plap greifen jolte”. . .



