36 9. Sronfenverfierung. BVordriftdmdafige Admelbung,

9, as ift unfer der vorfdriftdmifigen Hbmelbung, durd) welde
im Sione bed § 52 B[, 1 Sayed 4 ded Kranfenverfidernngdgefepes
nom 15322 bie Weitragepflidt bes Arbeitgebers beenbet twieh, su
: perfteen?

VIL Givilferat. Hrt v. 20. November 1903 i &, Berfidjerungss
gefellfdhaft B. (Bell) w. Ortdtrantentafje B, (RL). Rep. VIL 284/08.

1. fenbgeridpt I Berlin.
I Sammergeridht dafelbt.

Die Beflagte fatte ihre nad) § 1 bed Rranfenverfiderungdgeiepes

pomt 1o e verfijerungapiliditigen Angefteliten gemdh § 49 bes
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Oefeyyed bei ber Rfagerin angemelbet und bdie Beitrdge (§ 52) fiir bie
Beit bi8 jum 30, September 1899 bejahlt. Witteld Schreibens vom
1, Dftober 1899 melbete die Bellagte diefe Perfonen ,vom Heutigen
Tage wegen BVerldngerung der Kiindigungdfrift in eine fedBmidhige
mit ¥blauf bed Monatd” von ber Berfiderung ab, Die Kidgerin
erwiberte unter bem 2. Dtiober 1899, baf {ie die in ber Melbung
pom 1. gebadyten Monats bejeichneten Perfonen fo lange al® ifre
SRitglieber betradte, bid eine baranf bejigliche dem § 63 H.8.B. ent-
fpredgende Erfldrung bei ihr eingegangen fei. Eine folde erfolgte in
ber Seit big zum 30. Juni 1901 nidt, ebenipwenig eine anber-
weite Abmeldbung. Die Kldgerin forberte dedhalb bie Beitrdge von
ber Bellagten im bidherigen Umfange. Die Beklagte begablte fie aud
big auf bie jeit nody fiveitigen Betriige von 558740 oF, welde fid),
wie folgt, sufammenjefien:

1. mit 410,40 o fiir 10 Perionen, deren JahreFeinfommen in ber
Beit vor bem 30, Juni 1901 nady ber Behouptung ber Be-
tlagten ben Betrag von 2000 o iiberidyritten Hatte (§ 2b bes
Sefepes);

2. mit 5177 o fiir Perfonen, die in jener Zeit aud der Bejdifti=
qung bei der Beflagten ausdqgefdieben waren.
egen biefer {treitigen Betrdge entidied dber gunddhit nady § 58 bed

Oefepes (bgl. § 44) angerufene TMagifivat ber Stadt Berlin unter
bem 1. November 1901 jugunften ber Betlagten. Mitteld rechizeitig
erhobener $lage beanivagte barauf bdie Rrantenfafie, die Betlagte jur
Baplung von 5587,40 of mebft 4 v. . feit dem 1. Diober 1901
su verurteilen, Die Bellagte begehrte Ubweifung bder Klage Das
Lanbgericht erfannte audy in biefem Sinn; bad Kommergeridht berurs
teilte bagegen bie Belfagte Hagegemiii.

Die Revifion ift juridgewicfen.

‘ Griinbe: ‘

LUber bie Frage ber Berfiderungdpflidt der bet ber Bellagten
mit jedydwddiger Riinbigung auf den Sduf cined Monatd an-
geftellten Handlungagebilfen ift un vorliegenben Progefie nidht zu ents
fdeiben. Sie ift vehidlriftig durd) ben Be[dlup bed Magiftrats-
fommifjard pom 10, Quli 1901 juungunften der Beflagten beant-
wortet. &5 jteht jonad feft, baf die Verfiderung ber Ungeftellten
ber Detlagten burd) die in beren ©Schreiben vom 1. Dftober 1899
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mitgeteilte ¥Inberung ber Riindigungsseit nidt erfojden war. Streitig
ijt gegentvdrtig, ob bie Bellagte Beitvdge jur Kranfenverfiderung der
im Tatbeftande bezeichnetern Perfonen zu zablen Hat, obgleid) biele
infolge der Echohung ifhred Jahredeinfommend iber 2000 o nidht
meYr ver{iderung3pfliditig ober aus der Bejddftigung bei der Betlagten
ausgefdieden waren. Der Berufungsriditer hat im Sinne ber Kldgerin
entjcbieben; feine Erwdgungen Iaffen einen Redjtdirrtum nidyt exfennen,
Die Krantenverfiderung beruht nidgt auf einem gegenfeitigen BVertrage
jwifden ber Kafje und dem Hrbeitgeber, aus weldem mwedielfeitige,
im Berhdltnid von Leiftung und Gegenleiftung zueinander ftehende
Rechte und Berbindlidileiten ermadifen. Die Verfidherungdpflidt tritt
fraft Gefefes mit bem Beginme ber verfiherungspilidhtigen Bes
{ddftigung ein; fie erliidyt aud) traft Gefeses mit dber Beenbiqung
einer folden Belddftigung, fofern nidit die Berfiderung nady Maf-
gabe Ded § 27 ded Rranfenverficherungdgefehed fortgefest wird (§ 19
bafelbit; v. Woedtle, Kommentar 5. Aufl, nm. 6, 10 ju §19). Der
Aniprud) be8 Werficherten ift unabhingig von der Jahlung ber Beiw
triige. Audy die Beitragdpflidht .ift im Sefepe felbjtdndig geregelt.
Sie trifft Der Kaffe gegeniiber nid)t ben Berfidherten, fonbern den
Arbeitgeber (§ 52). Begriindet with fie burd) den Eintritt der BVers
figerung@pflicht. 1lber ifre Beendbigung beftimmt ber § 52 UAGJ. 1
Sap 4 bed Befeyes: ,Die Beitrsige find fo lange fortzuzahlen, bis
bie vorfdriftdmafige Abmelbung (§ 40) erfolgt ift” ... Wihrend bie
im § 49 vorgefdjriebene Uns unbd Abmelbung au) den Beftand ber
Berfiderung ofne Einfluf iff, und ingbefondere die Verfiderung nidt
erft mit Der bmeldung exlifdht, ift im Gefepe nad) beffen Marem
Wortloute ber Abmeldbung eine mafigebende Bebeutung fiir bie Bei-
trag8pflidt eingerdumt: biefe erlifdht ecjt mit der Wbmelbung, nicht
fhon mit dem TBegfall ber fie begriimbenben Tafumftinbe. &3 fann
bafer, wie aud) bie Revifion niht verlennt, im vorliegenden Fale
nir baveuf antommen, ob bie Perfonen, fiir welde die Bellagte bdie
ﬁBeﬂr&ge fortentriditen foll, vorfdiriftdmifig abgemelbet find.
Died ' verneint der Bmmngsncﬁter ofne redjilifen Berfiog. Eine
weitere Abmelbung, als die im Sdreiben vom 1. Ditober 1899 ent-
faltere, Bat nidit ftaitgefunben. Dad Gefes trifit iiber Form und
Snbalt der Melbungen teine ndheren Beftinmmungen; aud) dad Statut
ber Rldgerin fagt nur im § 9, baf die Wbmelbung anfer ben Per«
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fonalien bes bgemelbeten den Beilpuntt bed Auztrittd aus ber Be-
{dhaftigung und die Nummer bes Luittungsbudied angeben miiffe.
Manr wird dbabon audgehen Tonnen, dbaf bie Meldbungen o tweit tats
fidlih fubftantiiert fein miiffen, baf dic RKafie den Sadjverhalt u
pritfen in ber Lage ift. Diefer Unforberung entfpricht aud) bas
@dyreiben ber Bellagten. Wber eine {o erjtatiete Melbung wirlt nidt
iiber ben von ir umfapten Tatbeftand Hinaud; fie becdt nidt bie in
ifhr gar nidht evindBnten Fille bes Aufhorend der Berficherung ober
ber Beitragspflicht, namentlidy nidyt Tatjachen, die fidy erjt fpdter er-
eignen. Darum [aft fih nidht fogen, bak bie Beflagte ifre Ange-
ftellten vorfdyriftsmafig abgemeldbet Babe. Die erfolgte Abmelbung
war unwirfiam, eine redili gleidigiliige Handlung, welde bie Be.
fagte nidit bavont entband, den Cintritt ber bie Verfiderung wirklic
beenbenben Umftande ber fldgerin mitzuteilen. Die Revifion meint, der
§ 49 fintuiere nur eine nmelbungdpflidt fir bie Berdnberungen
in bem Befdyiftigungdverhiltnis, die eine biBI;er nidit beftanbene Ber-
fidgexungspflid)t begrinden, nidht jebodh eine Ubmeldbungspflicht
fiit foldje Yinberungen, bie eine Bisher beftanbene BVerfiderungdpflicht
beenben. ©8 ift auzugeben, bak nach bem Wortlaute bed Sefeged
bie verfiderungdpflidtigen Perfonen [lebiglid) nad) Beendigung ifrer
Befchiiftigung bei bem betreffenden Hrbeitgeber abjumelden finb, Allein
nad) bem Sinn, und ba indbefondere der § 52 ). 1 Sap 4 feine
Yusnahme von ber BVerpflidhtung, bdie Beitrdge bis zur Ubmelbung
fortyuentrichten, fitv biejenigen fF¥dlle enthdlt, in welden nidt die We-
{&iftigung, aber bdie Berfiderungspflidht auffdet, fann es feinem
Bweifel unterliegen, baf nidt blof bad Uufhiren der Bejdhiftiqung
itberaupt, fondern ba® Wuffhdren ber verfidierungdpilidtigen
Bejdydftigung abzumelben ift (vgl. aud) Habhn in ,Arbeiterverforgung”
Bb, 10 &, 282, 283 und im Kommentar 2, Aufl. Anm. le u § 49),
Deshald Hatte bie Betlagte aud) bie Ungeftellien, deren Einfommen bie
fitr ben Berfidherungdjwang vorgejdriebene Srenze fberfdyritten Haite,
abpumelden.  Eine Strafbeftimmung it ber § 52 ADL. 1 Sap 4 nidyt;
et normiert bie Beitvagdpflidit in angemeffener Weife: fie foll mit bder
Grlldrung bes Wrbeitgebers wegfallen, baf bie Berficherung aufgehirt
Babe, Daf Beitvige trop Erldjhend der BVerfidherung u sablen find,
ift feine auf bem Gebiete bed Berfidhevungdweiend voflig newe und
auffallende Erjdzeimng.
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Bie jton fudyt mweiter auBjufiihren, dag ber § 52 barum
nidgt anc it fei, weil bie Bellagte die in dem Sdyreiben vom
1. Dttober 1899 bejeidineten Ungefteliten nidit fitr verficherungs-
pflichtig ge  ten Babe und nady der Lage de3 Fald aud) nicht Habe
halten hir Das Gefeh bietet Teine Handhabe fiir bie Beriidfidti-
gung eine  rrtum$ fiber bad TGortbeftehen der BVerfiderungdpflidit.
€3 Deif:  edithin, bap die Weitvlige bis sur WAbmeldung fortzu-
sablen fi und ez ift bas Weiterbeftehen ber Beitragspflidt
iiber bie gliedfaft der Berfidherten Bievausd nicht, wie in § 50
beg Rrc  erfiderumgSaefeed ber bort angebrofte Nadyteil, an die
porfip! rber fahridfjige Berlepung ber TMelbeverbindlichleit
getniipft. baf die irrtitmlidhe Unficht bes Wrbeitgebers, bie Ber:
fidetun; &t fei bereitd in einem frilberen, Der Rranfenfaffe mits
geteilter untt erlojden gewefen, die fidy aud anberweiten BVors
gingen - celnbe Meldepflicht nicht befeitigt. Db bad gleide u
fagen w:  wenn iibechaupt feine Unmeldung der Ungejtelten er-
folgt twd. et wenn bie unvichtige Abmelbung vom 1. Oltober 1899
als Anfhebung der friier gefchehenen Hnmeldung oufgefafit werben
tonnte (vgl. den Fall bei Meger, Entfdjeibungen Bd. 21 &, 148),
barf bahingeftellt bleiben, PWeber ber eine nod) der anbere Fall liegt
vor. Jndbejonbere befeitigte bie WAbmeldbung vom 1. Oftober 1899
nidit bie erfolgte Unmeldung, tweil bie RUkigerin fofort erflirte, baf
fie ben Medytsftandbpuntt ber Bellagten nicht teile und bie Ungefteliten
nady wie vov a8 ihre Mitglieber betradite. Von einer erneuten Hn-
melbung fonnte unter bielen Uinftdnben feine Mebe fein, unbd e3 Fommt
nur bie Berlegung der Abmeldepflidht in Frage, [ene Erlirung
ber Sldgerin erlebigt aud) ben @invand ber Veflagten, dak ihr pafs
fives Berhalten gegentiber ben fonfligen Abmeldunggriinben minbe:
ftens al entjdjulbigt gelten mitffe, wenn biefer. Ginwand nad) dem
vorfiehenden dberfaupt Beadhtung verdient. Der Berufumgdridter
ffihrt mit Redjt aus, dap bei Anwenbung ber durd) die Kundgebung
ber RUdgerin gebotenen Sorgfalt bie Abmelbung nidht unterblichen fein
witrbe. Ebenfowenig find bdie Darlegungen bed Berufungsdriditers
reditlidy ju Beanjtanden, mit benen er bag bdie freiwillige BVerfiherung
ber Hngeftellien betveffenbe Borbringen ber Bellagten fiir unerheblidy
ertlirt, Die Bellagle Hatte behauptet, bap bie Entgegnung ber Ridgerin
pom 2. Dftober 1899 Dedhalb bebeutungslos fei, weil fie die von ifr
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als weiter verfidjerungspfliditig beseihneten Perfonen als freiwillige
Mitglieder aufgenommen Gabe, Der Berufungsrichier beseichnet biefe
Totfadje nur af eine vorforglibe Mafregel, die fir ben Fall von
ber Rlégerin getroffen worben fei, baf fid ifre WMeinung fiber den
Rortbeftand ber Berfiherungdpflicht ald irrig ecweifen follte. Bon
biefem Stanbpunit aud vertrdgt fid) der Proteft gegen bie Wbmeldung
pom 1. Oftober 1889 fehr ywobl mit ber Wnnahme ber Ungejtelten
gur fretwilligen Berfiderung, und €8 tann in ber lepteren fein bie
Beitragapflidt beim Fortbejtehen ber BwangBoerfiderung aufhebender
Umftand gefunben werben. Uudy die Behauptung, daf die Kldgerin
fih trop Der won ihr {difilid) vertretenen Unfid)t geweigert Habe,
fiir bie abgemelbeten Perfonen RKrantenjdeine auszuftelen, erachtet
ber Bernfungdriditer ohune Recit8irrtum fitr unerheblid). Sdhon ber
@rund, baf Diefe Weigerung lediglich barauf beruht Habe, baf die
Detlogte felbft im Befige der erfordeclihen Formulare und alfo in
ber Bage gewefen fei, die notigen Sranfenfdeine oudzuftelen, fehlagt
burd), unb 3 bebarf feines Gingehens auf die weiteren Erovterungen
bed Berufungsridjers.” . ..



