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13. Quwiefern ift bei ber Cigentumsiibertraguug nadh § 930 B.8.B.
(constitutum possessorinum) Befit ouf feiten bed Verdufererd er-
~ forberlidy?

VIL @ivilfenat. Urt, b, 24, November 1908 i. ©. L. (Bell) w.
. (RL). Fep. VIL 295/08.

L fanbgeridyt Breslau.
IL  Oberlanbesgericht bafelbft.

Der Sadyverhalt ergibt fih qud den

Griinben:

JNit der in Frage {tefenben Jntervention2lage widerfpricht
ber Ridger der Swangdvollftredung in ndber begeidinete bewegliche
Sadjen, weidie der Beflagte behufs BVollziehung eined von ihm gegen
ben Gaftwict M. erwirtten Arreftbefehis BHat pfanden Ilaffen. Der
Rldger ftiigt den Unfprud) auf bad Eigentumdredit an ben fragliden
Gegenfiinben. Soldes Redyt Habe er baburd) erworben, baf swifdhen
thm und IR. am 4. Juni 1901 ein Bertrag uftande gefommen, in=
haltd befjen M. ibm die Sadjen verfauft und baburd) ibergeben Habe,
baf fie bem M. gegen Bahlung eimer Entjdhdbdigung zur Benupung
iiberfaffer worben. €8 {teht nun fejt, daf M., turz bevor biefer Berirag
afgeidlofien, von bem Betlagten Riumlidhfeiten zum Betriebe einer
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Sdyantmwirtidaft mietete und gleicheitig von demfelben das Wirtidyafta-
inventar, su bem bie in Mebe ftebenben Gegenftinbe gehorten, faufte.
Unter ein bei biefer Gelegenleit {iber dad Jnventar aufgenommenes
Derzeichnis hat ber Beflagte am 3. Juni 1901 bie Erfldrung gefeht:
JBorftehenbes JInventar fat Perr Robert M. am  Heutigen Lage
tiuflid bon miv ecworben, unbd ift basfelbe fein unbefdirintted Eigens
tum.*  Radjdem danad) . gegen ben Belfagten auf Nbergabe der
Reftaurationdriume und ded WirtfdhaftSinventars getlagt Gatte, weldjer
Progep nidit zur Entfdeidbung gefommen ift, hat am 12. September
1901 bie lbergabe ber TWirtjdaftalofalititen, in denen dad Inventar
befinblid), {tattgefunben, indem der DBetlagle aud- und . eingejogen
ift. Bald ift jebod) M. wegen nidit gezaflter Wiete ermittiert. Da
‘jener aud) nody von dem Raufgelde dem Betlagter einen Reft jdhuldig
war, ift von legterem ber Wrreft ermirk, und die Pfinbung veran-
lafit, gegen weldhe fidh bie flage ridjtet. Dad Landgericht BHat biefe
mit ber Begriinbung abgemiefen, baf, tvie fid) ausd dem erwébnten
feitens bes M. gegen ben Bellagten angefirengten Progeffe ergebe,
M. die fragliden Segenftinbe vor bem UbIdIup des Bexrtraged vom
4. Suni 1901 nidht iibergeben erhalten Babe und fie baber an diefem
Tage nidjt hobe idbergeben tonnmen. Wom Dberlandedgericht ift ber
Rlage ftattgegeben. Wudgefiihrt ift folgendes: €8 miijle ber Eigen-
tumt@erwerh feitend bed Rdgerd auf Grund des Bertraged bom 4. Juni
1901 af8 vorliegend angenommen werben; benn bie Erf(drung bdes
Betlagten vom porhergehenden Tage enthalte ein Anerfenntnisd bes L,
af8 Eigentimers ber Saden. Danad) Habe von jenem Beitpuntt ab
bemt TN, wenn er aud) bie Sadien nod) nidit itbergeben erhalten
habe, bad Redht jugeftanden, bdiefelben iweitersuverfaufen und bas
Gigentum baran zu ibertragen, foweit dies juldffig und miglid) ger
wefen. Demjufolge fei aus dem awijden M. und dem Lidger abs
gefdloffenen Bertrage in dbem Hugendblid, ald M. in den Befip
ber Sadjen gelangt fei und fie nunmedhr vertragdmafig weiter als
Mieter ded Lldgerd innegehabt Habe, bem Kldger dad Eigentumredit
erworben. Diefen Beitpuntt bilbe der 12, Seplember 1901, an weldem
Tage . in ben Befih ber Wirtfchaftslotalitaten unb bes bie frag-
liden Sadjen in fid) ichliekenden Jnventars getreten fei.

DHiergegen wird mit der Revifion geltend gemadyt: Wenn M. an
bem 4. Suni 1901 nidyt mittelbarer Befiper der Sadjen gemwefen fei,
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fo Babe er nadh) § 930 B.®.B. audy ben Rldger nidyt daburdy zum
mittelbaren Befiber machen fdnnen, dap er von ba ab die Eadjen
mietweife vom RKidger in Benuhung genommen. Do ed mun aber an
jenem Befige auf jeiten bed M. gemangelt habe, fo ftehe der an bem
erwifnten ZLage pollogene Wkt in der Luft. Ein iweiterer Rechtalt
im Sinne einer Befigeintdumung awifden dem Kidger und M. etima
vom 12. September 1901 ober fpdter fei nidht behauptet. Der Befig:
iibertragung2wille vom 4. Juni 1901 tonne al8 fortwirfend fiir fpd-
tere Beit nidht in Betrad)t fommen.

: Diefer Angriff erfdeint erheblid). RKomnte anch M. infolge der
in nidht ju beanftanbenber MWeife von ber Vorinftanz in der Erifd-
rung bed Bellagten vom 3. Juni 1901 befunbenen Einwilligung jur
Berfuferung der fragliden Sadjen feitens ded M, wirtjam iiber diefe’
verfligen (§ 185 B.8.8.), fo wohnte ihm bodh nidgt bie Madt bei,
eine Eigentumsiibertragung in Gemdfbeit dbeg § 930 B.B.B. (con-
stitutum possessorium) borzunehmen, dba er fid) nidht im Befip ber
betreffenden @egenftinde befand, Damit ift allerbingd nidit ausge-
fdloflen, baf ber auf bie Eigentumsiberiragqung geridhtete Akt vom
4. Suni 1901 biefe Wirkung, wie angenommen worden, fpdter Her-
porrief, falfd ber Rliger und AN, bdaneben, ausdbridlid) ober
ftilljdyweigend, vereinbart Hatten, bef von bem Augenblid
bes bemnadft ju ermartenden Befipermerdbs feitens bded M. an
diefer ben BVefip als Mieter bed RKldgers ausitben follte, und falls
biefer Wereinbarung entfprodier wire. &8 ift inbes von einem bers
arhgen Ubtommen bidher niditd vorgefommen. RNamentlich) feblt ez
aw einer foldies betreffenben Efeftfteﬂung bed Berufungsgeridits. Daf
ofjne bie ermifnte Bereinbarung in bdem Jeitpuntt ded fpiteren Be-
{iberwerb8 {eitend bes M. ber Eigentumsilbergang auf ben Ridger
al8 fidy von jelbft ergebenbe Nadywirtung des Bertraged vom 4. Juni
1901 eintrat, ﬂt ber angejogenen @eieﬁeﬁbeftmmung gegenitber nidht
angunehmen,



