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20, 3t beim Berlvertrage die Geltendmadiung besd Redtd bdes Be-

ftellers, wegen eined pom WMntermehmer su berivetenben Mangeld bdes

Berles Sdabenderjop wegen Nidterfiillung yu vetlangen, gleid) dem

Wandelungs- und Minderungdanjprudie der Regel nad von ber fiir

diefe Unfpricdie in § 634 UH[ 1 B.G.B, beftimmeen Borandfesung
abhingig?

VI Givilfenat. Urt v, 2. Dftober 1903 i. &. . (Bell) w. St. (K1)
Rep, VIL 207/03.

L SQanbdgeridt Bredlau.
II. Oberlanbedgeridit bafelbfi

Der Rliger hatte auf Beftellung beé Betlagten die nfertigung
von Fahrrabrahmen aug Teilem, die, abgefeben von den Hohrem, der
Beflagte ifm ju liefern Batte, ifibernommen. Von den vom RKidger
angefertigten unb an ben Betlagten gelieferten Rabmen litt eine ¥n-
0Bl an bem MMangel fclechter, ungureidhender Lotung. Den bes-
wegen von bem Betlagten erfobenen Sdadenserfapaniprud) wegen
Ridhterfiillung ‘wies bder Berufungdriditer juvid. Diefen Stand-
puntt at bas Reichdgeridyt gebilligt aud folgenden

Gryiinben:

.+ - nDiefer (ndmlich ber vom SBerufungBrid;ter aufgeftellte Srunb-

fag) gebt bahin: ba e8 fid) Bier um einen @d)abenﬁerfaganfpru:’g
Entid. tn Cvif. N F 6 {60
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mwegen Ridhterfillung handble, ber nach § 635 B.G.B. an bie Stelle
beg Unfprudyd auf Wanbelung ober Lobnminberung trete, fo Habe er
auc) biefelbe Borausfepung wie dieje Anfprliche, nimlid) das Sepen
einer angemefjenen Frift mit ber Eriidrung, bdaf ber Bejteller bie
Befeitigung ded Mangeld nach bem Ublaufe dber Frift ablehne (§ 634
Abf. 1 B.6.8B.). Diefed Crforbernid fitv den erhobenen ShHabens-
erfaganiprud; Gabe — fo fiirt ber Berufungdriditer weiter aus —
ver Betlagte nidt erfiillt; audy liege teiner ber in § 634 Ub{. 2 B.G.%.
gedachten Uusnahmefille Bier vor. Die Revifion befdmpft bem vor-
begeidneten, bom Berufungsriditer angenommenen Grunbdfap al8 redts-
irrtiimlichy, jebodh) mit Unredht, Die §§ 633 big 685 Dbetreffen bie
Redjte, weldge dem Befteller zuftehen, wenn dad MWer? eimen Mangel
bat, Der § 633 beflimmt, daf der Beijteller Befeitigung dez Mangels
verlangen fann, Der § 684 gibt iHmt wwablweife basd Hedht ber Wanbelung
oder Rohuminberung, § 636 fernmer wablmeife bad Red)t, Schadbens-
erfap wegen Nidyterfitllung su begehren. Der Unterjdhied zwijchen
bem Snbalt ber §§ 634 und 635 Befteht barim, bdaf bem Befteller
bas Redit auf Wanbelung ober Lohuminderung and) bann zujtedt,
wenr ber Unternehmer den Umftand, auf weldem ber Mangel be-
tuht, nidt su vertreten hat, wibhrend er SHhadenderfay wegen RNidyt-
erfiilfung nur bamm verlangen Tann, wenn bder UnterneBmer jenen
Umftand u vertveten Bat. Dagegen ift allen brei Anfprichen auf
Lohnminberung, Wanbelung ober Schabenderfaf wegen Nidytexfitllung
bie Borausfegung gemeinfam, baf fie, abgefehen pon den i
§ 634 UDL. 2 vorgejehenen uZnahmen, erft ‘bann geltend gemadyt
werden onnen, wenn vorher ber Befteller ben Unternehmer mit ber
Ertidrung, bafs er nady Ablauf ber Frift die Befeitigung bes DMangels
ablefnen werbe, aufgeforbert hat, binmen beftimmter Frift den Pangel
st befeitigen, und biefe Hufforberung fruditlos geblieben ift.  Das
Gefey will, daf ber Megel nmach in exfter Neihe dem Befteller nur
bad Redit auf Bejeitigung ded IMangeld suftehen foll, und bdaf exft,
woenn er diefed Redit in der im § 634 vorgefehenen Weife vergeblid
auszufiben verfudit hat, er jur Geltendbmadiung ber anberen, in jweiter
Reihe frehenden Medjfe {oll greifen bilrfen. Daf died im befonberen
aud) fiir ben ¥nfprud auf Sdhabenderjap wegen Nidhterfitllung gilt,
exgibt ohne weitered fowobl ber Wortlaut ded § 685 al8 fein enger,
unmittelbarer Bufammenhang mit § 634 B.G.B., der im erften Ent-
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wutf ded Biirgerlichen Gej eﬁbud)é vaburd) nody fdhirfer Bervortrat,
baf beibe Beflimmungen in einem *Paragraphen (§ 569) vereinigt
maren. [lberbies fhliefien bie Motive zu §§ 633 flg.,
Motive sum Biirgerliden Gefegbud Bb, 2 &.478 flg., ingbejondere
€. 481,
jeben Bweifel Bieran qus. Dap bie Veftimmung ded erften Ent-
wutfes, wonad) dem Befteller der Anfprud) auf SHadenserfap wegen
Nidpterfiillung neben bem Unfprudy auf Riidtritt ober Lohnminberung
gegeben war, im peiten Entwurf in die yum Gefep gewordene Be-
ftimmung umgednbert worden ift, bag ber Befteller jenes Redit wabl-
mxfe ftatt ber Redjte der Wanbelung ober Lofnminberung bat, berubt,
wie der Inbalt der Protolole iber bie %erutungen ber goeiten Rom=
miffion mit Sidjerheit erfenmen 6B,
bgl. Prototolle (amtl, Husgabe) Bb. 2 &, 811,
nidgt auf einer geinbderien Stellungnabme bder zweiten RKommiffion
Binfidhtlidy ber oben bargeftellten grundfdlichen Geftaltung ber Rechte
bed DBeftellers, €8 Herr{dht benn audy itber biefe Wuffafjung in der
Qiteratur faft aligemeine {ibereinftimmung. ,
Bgl. u. a. Pland, DBiirgerlided Gefepbudy Bb. 2 &, 371 Bem. 3
s & 638; Staubinger, Biirgerlidez Gefepbudy Bem. 3 a. €.
ju § 685; Golbmann u. Lilienthal, Biirgerlidiesd Gefepbud) Bb. 1
©. 645; Cojad, Sehrbud) bes Deutjden bilrgerlichen Redhts 2, Wasfl.
Bd. 1 &, 537, Enbemann, Lehrbud) bes Bilvgerliden Redhtd
(9. Hufl) Bb, 1 &.1110 Rir. 4; Riezler, Der Werlvertrag €, 121,
Unberer ¥nfiht anjdeinend Neumann, Bilrgerliches Gefepbud
3. Yufl. Note 1 zu § 634.%. .



