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25, Qumicweit {teht bem Eigentiimer eined anm eimer bffenilidgen
ftadtijhen Strafie belegenen Haujed nady prenfijdem Redt ein Eni-
jdibigungSan{prud) ju, wenn bdiefe bidher dem durdygehenden Berfehr
im poffen Umfange bdienende Strafie dergeftalt in eine Sadgaife
umgewandelt wird, daf fie nur nod su eimem Teile fabibar, im

iibrigen Fufmeg ift? '

VIL @ivilfenat. Urt. v. 8. November 1803 i. &. M. (K1) w. preuf.
Cifenbahnfigtud (Betl). Rep. VIL 255/03,
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I. Ranbgeridt Bodum.
II. ©Oberlanbedgeridt Hamm.

Der Kldger war Cigentilmer eined om jog. Eideler Weg in B.
Belegenen Haufes. Der Weg war eine Bifentlide fahrbare fdbtijce
Strafie. @t wurbe infolge ber Erieiterung bed Bahnhofs ,Prifi-
bent? teilweife sugunften bes Betlagten enteignet und erfufr eine Um-
geftaltung in ber Weife, daf er Hinter dem Haufe bed Rldgers nur
nod) afs Fubweg weiter beftand. Der Kldger, dem aud) ein Teil
feines Pausgrundbfiiids sum Swede ber Verlegung bed Eideler Weged
enteignet wurbe, erbob gegen ben Fislus Entfdyibigungsanfpride, bie
er 1. a. ouch auf fein fervitutarifdes nliegervedit ftithte. Dod Bes
rufungdgeridit vermarf biefen Rlagegrund und wied aud) im fHbrigen
bie Rlage ab. Muf bie Revifion bes Klgers ift dad Urteil aufge-
Hoben, und zwar, foweit jemer Rlagegrund in Betradyt lommt, ausd
folgenben

, ' Sriinden:

... ,Bebenten erregt bie Enticheibung bes Bernfungdridters,
bofs ber Sfageanfprudy vom Gefihispuntte bed fervitutarifgen
Anliegerredytd des Ridgers aud unbegriindet fei. Daf eine dfjent
Tidge, yum Berfehr und Anbau innerhald der Stadt beftimmte, fabr-
bare Strafie in Frage ift, ftellt der Berufungsriditer ausdritdlic) feft.
Ridtig ift, daf ber Riiger nur wegen bes bereitd vorhanbenen
Hanfes eimen Anfprud) auf Erhaltung der StraBe befiht, und baf
biefer Unfpruch), wovan and) bem Ungriffe der Hevifion gegeniiber
it bem Urteile des erfenmenden Senatg in ber gleidifalid ben Eideler
Teg betrefienben Sadje B. w. Eifenbahnfistus vom 9, Januar 1800,
(Rep. Via. 279/99) feftzufalten ift, nicht fo weit geht, baf bie Strafe
als burdgefhenber Weg Defteen bleibe; - bie Umwandlung in eine
Sadgafle muf fidg ber Unlieger gefallen laffer. Ullein wvorausdgefept
ift body trnmer, baf bie Gtrafe nad) ber einen Seite hin al3 folde
in wefentlidy unverimbertem Buftande beftehen bleibt, und baf fie ben
Berlefr mit ben benacbarten Hinfern in der bisherigen Weife, ober
wenigftend wefentlid) {o wie bisher ermdglicht, wemn jhon der: Un«
fhluf an bas8 Strafermety nac) ber anberen Seite befeitigt ober, wie
Bier, burdy ben Fortfall bet Wagenverfehrs Bejdrdntt ift.

. Bgl. bas Urteil bes V. Civilfenats ded Reichagerichts vom 1. Februar
1898, Rep, V. 241 /95, teilmeife abgedrudt bei Grudjot, Bd. 41 &. 39.
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S biefer Begiehung Hatte der Kidger behauptet,”bah ber Eideler Weg
an feinem Paufe nidht mebr die jum TWenben eines Wagensd erforber-
lidje Breite Habe, und in bem Protolole, betreffend bie Einnabme
begd riditerlihen Wugenfdgeins, vom 20. Janmuar 1902 . . . ift ge-
fagt, dof ber Eideler Weg von ber Préfibentenftrafe nady bem Haule
beg Rigers ein folded Gefdlle habe, bak ein Juriikidjieben von
Qaftwagen auf biefer Strede offenfidjtlid) mit den groften Schmierig-
tetten verbunben, wenm nidht unmibglidy jei. Jft died ridhtig, fo wire
ber Rliger totfddlih von bem Berfehr mit Wagen von {einem Haufe
nad) ber Stadt abgefdinitten; bie Sivage wire fiir ihn a8 fahrbaver
Weg nad) der Prifidentenftrafe ausdgefdaltet, und bamit dbad Dienfi-
barfeitsverhiltnid zu jeinem Nadyteile geéindert, dag durd) ben Unbau
an bie Strafe swifdhen ihm und ber Gemeinde begriinbet tworben ift.
Der Berufungsrichter geht auf bie Behauptung bed Kidigers und auf bie
Feftftelung in bem Protofolle vom 20, Januar 1902 nidht weiter ein,
anjdeinend mit Ridjidt auf die Ausfunit des Magiftratd, baf bdasd
Befahren der bezeidueten Wegeftrede nidht verbinbert werden Einme,
Darauf fommt e? aber nidht an, fondern barauf, ob es in Wicklidp-
feit unmiglid) ober nabeju unmiglid) geworben, und bamit ein Ju-
ftand gefhaffen ift, ber fidh mit ber Beftimmung einer fladtijden
StraBe yun Berfehr, insbefonbere oud) mit Wagen nad) ben an:
grengenden Haufern, nidt vertrigt. Der Berufungdridter {agt aller-
bing8, baf ber Weg vor bem Panfe bed RKidgerd nidht jhmaler und
nidjt fteiler geworben fei.  Dadurdy ift aber nidt ausgejdhlofien, daf
bennod) wegen ber im itbrigen eingetretenen Berdnberung bed TWeges
ber begeidgnete {1Belftand oorfanben ift. Snfoiveit war allerbings die
Umgeftaltung in Betvad)t gu jiehen, bdie ber Weg baburd) erfahren
bat, baf er Dinter bem Grunditiide bes RKdgerd Fufiweg geworben
ift. Wire alfo ber Unfprud) des RKidgerd aud bem Enteignungs-
gefese nidyt zu rechifertigen, fo fbnmie er Do nicht mit ben Ermi-
gurgen bed Berufungdridhters al8 Entjdadigungdanjprud) aus § 75
@inl. jum Allgemeinen Lanbredjt abgelehnt werben.” . . .



