168 41, Rauf, GSdabenBerfag. Wufrednung nodh § 479 B.B.B,

41, 1, lnterliegt der bem Rdufer einer umy der Gattung nady be-

fiimmten Sade wegen {duldhafter Leifiung einer mangelfaften Sade

sufiehende Aufprnd enf Sdadenderjas nady BVollendung der firyen

Berfiibrung des8 § 477 . 1 B.G.B, aud der Borjdrift des
§ 479 B.G.8.?

1 am gleidien ©inne purben aud) bie Saden der gleiden Rldgerin wiber
8., Rep, 1L 15808, und wider Sy, Rep, 1L 486/02, durd Urteile vom 20, No-=
pember 1903 entidichen. D. G
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2. Rann nad § 479 B.G.B. der Unjprudy auf Shadenserjas
nady Boflendung ber Verjéhrung nur wod) gegen Forderungen aus
dem gleiden Saufgejdafte aufgeredymet werben?

IL @ivilfenat Urt, v. 27. November 1903 i, &, Firma B.- Q.
(Befl) w. M. (RL). Rep. IL 159/03.

L Sanbgeridit §meibriiden,
II Dberlanbesgeridht bajelbjt.

Die obigen Fragen {ind vom Reidsgeridyt bejaht worden aus

folgenben
@riinben:

»Nad) dem vom Berufungdgeridht progeffualifd einwandfrei feft-
geftellten Sadyverhalte beftellte ber Rltiger bei ber Bellagten in ber
Beit vom Febrnar big jum Mai 1900 in mehreren Eingelpoften foges
nannten ©adfall, eine MWare, bie, wie aud) der Beflagten bei WAns
wenbung gehoriger Sorgfalt batte befannt fein milfjen, in ben Bier
in Belracit tonmenden Wbnehmertreifen allgemein zu BVerpuparbeiten
verwenbet wird, unb lieferte bie Betlagte in Erfitllung der von ihr
. angenommenten.  Eingelbeftellungen bem Rdger in der Jeit vom
26, Febrnar bis Enbe Tai 1900 bie beftellten Mengen Sadtalt aus
bem einen ihrer Ralwerle ju B, Dem gelieferten Sadlalle feblte
jebod) die fitr Berpuporbeiten nitige Binbetraft, und dber Kidger, ber
in B8 gum 7. Juni 1900, an weldem Tage ex den Mangel der Bes
tngten ‘angeigte, and) su .‘Berpugntbetten vermenbet Hatte, erlitt durd
biefen Dlangel einen Shaden im Sefornibetrage von 1769,53 . Jn
ber am 14. Januar 1901 jugejtellten Rlagefdirift verlangte er von
ber Bellagten Erjab biefed Sdjabens und ertliivte, dbaB er mit enem
Leilbetrag von 767,05 oA anf die Saufpreisforberungen der Betlagten
. and Liefertmgen von Baumateriatien in der Beit vom 26, Februar big
st 12, Dltober 1900 aufredine und mit ber Rlage bie Seblung ber
nod) verbleibenben 100158 o begefire. BVon den bezeichneten Kaufe
preigjorberungen im Gefamtbetrage von 767,95 oF, deren Bablung im
Saufe bes Rechtdfireited mit ber Widertlnge verlangt wurde, entfallen
ouf die Sieferungen vom Februar bid jum Mai 1900, wegen deren
Mangelbaftigleit ber Sdabenserjapaniprud) exhoben wurbe, 589,004 ;
. bie weiteren 178,15 o find Raufpreife filr Baumaterialien, die nad
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bem 7. Juni 1900 bid gum 12. OFftober 1900 geliefert find, und mwegen
peren ein Sdjabenderfopanfprud) nidt in Frage ftand.

Dag Berufungsdgeridht nahm an, ber Betlagten falle eine won ihr
ald BVerjdulden in Erfiillung ber BVertrdge 3u vertretende grobe Fabr-
liffigteit gur Raft; fie habe ndmlid bei Uniwendung audy nur geringer
@orgfalt mit ber MOglidhleil rehmen miiffen, bag der Sldger ben
Sadlalt aud) ju Berpuparbeiten verwenden werbe, und Habe unter.
laffent, ben Rldger darauf cufmertfam zu maden, dafi ber gelieferte
Sadlal? von dem RKaltwerfe B. ju Berpuparbeiten nidgt geeignet jei.
@3 fiifhrte dann weiter aud, daf bie Bellagte cusd diejem BVerjdjulden
bei Qieferung ded mangelbaften Sadlaltes fitr Erjap ded bem Rldger
entftanbenen Scabend Bafte, und baf bie von bder Bellagten aus
$ 477 WM. 1 B.8.B. abgeleitete Einvede ber Berjifrung unbegritnbdet
fei, ba fid die turze Berjdhrung bed § 477 a. 0. . nidjt auf bie
Sdiabenderfapanfpritdhe der Hier bejeidhneten Art bHegiehe. HMit diefer
Begritnbung gelangte dagd VerufungSgeridht su dem Ergednifie, dab
mit Red)t nod) dem Antrage ber Llage exfannt, und audy die Wibers
Hage, beven {Forberung burd die Hufrecdhnung etlnfcﬁm, mit ERed;t
abgeiefen fei.

. Die Revifionstligerin viigt SBetIctung bed § 477 ¥Ib): 1 B.G.B.
-ourdy Buriidweifung der Einvede der Verjdhrung. Diefemn Angriffe
fonnte ber @rfolg nidit verfagt werdben; allerbingd ift ex, wie fpater
audgefitbrt wird, nidht geeignet, die HUnirlige ber Revifionstigerin,
bie auf Whwefung der Rlage und BVerurteilung bed Kliigers sur
Wiberllage geben, in vollem Umfange ju rechtfertigen.

Rady dem feftgeftellten Sachverhalte hanbelt e8 fig um Gattungss
tiufe, -undb zwar um ebenfoviele eingelne Kaufgefdifte, a8 Be:
ftellungen und LQieferungen gemadit find, Die Sdadenderfappflicht
ber Bellagten ift fernmer aud einem BVerjdulben in Erffillung biefer
- Gattungslinfe burd) {uldhafte Sieferung einer mangel§afien Sadje,
nidt and einem Berjdulben bei beren Abidlufje abgeleitet. Der
Revifionsbetiagte Hat gwar audzuifibren verjndit, e ftehe Bhier ein
Berfdulben bei UGB der Saitungdliufe in Jrage. Diefen Yns.
fithrungen wiberfpridyt indeffen bex feftgeftelite Sadiverhalt; ez bebarf
~baher nicht der Erirterung, ob biefed Borbringen iberhaupt geeignet
fein tonnte, bie rvedilife Stellung bed Revifionsbellagten u vers -
Beffern.  Weiterhin Bat ber erfennende Senat in ben Urteilen vom
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18. Juni 1902, Rep. IL. 169/02 (Entid. bed R.B.'8 in Civilj. Bb, 52
€. 18) und vom 19. Degember 1902, Rep. IL 246/02 (Entjh. bes
R.8.8 in Qivil]. Bb. 53 &. 200) ausgefproden, baf der Beckiufer
einer nuv ber Gattung nad) bejtimmien Sadje burd) fdulbhafte
- ieferung einer mangelaften Sadje dem RKiufer zum Crfage bded das
burd) verurjachten Sdiabens aud feinem Berfhulden in Erfiillung
be# Beriraged verpflidhtet fei. Ev Hat feinen Mnla, bdiefe, von ber
Revifionstliigerin iibrigens nidjt Befimpfte, Unffafjung aufsugeben,
Der erfennenbe ©enat fot ferner in bem juleht bejeichneten Ulrteile
(Entidh. bes R.G.'8 in Civil]. Bd. 68 &. 200) ausgefprodjen, bdakh
ein folder Anfprucy bed Riufers einer nur der Gattung nad) bes
ftimmten Sace auf Sdabenserfay wegen fdhuldbhafter Leiftung einer
mangelGaften Sadye ber turzen Berjiihrung des § 477 Abj. 1 B.B.B,
unterliege. Diefer Teil jener Entfcheibung bat gwar nidit allfeitige
Billigung gefunben; o wirh bie Unwendbung bes § 477 ABJ. 1 auf
¥Unfpriide der Bier beseidneten Urt belimpft von Stanb (Deutjde
Suriftengeitung 1903 ©, 389). Jnbefjen bilt ber Senat nady nody-
maliger Priifung der Frage an feiner friberen Anffafjung fejt. ABu
ben in ber fritheren Entjdjeibung bargelegten Ermégungen aus bem
Befebe felbft fommt weiter nod) in Betradyt: Die turge BVerjihrungs-
frift in bem pweiten Abfage bed fiir die §§ 477 bis 479 B.G.B,
vorbilbliden  Art. 349 $.®.B. (alte Faflung) umfafte, wie in der
Redytalehre und Redytjpredhung allgemein onerfannt wer, audy die auf
Berjdjulbung begriinbeten Anjpriige anf Shadenderfay wegen Mingel
ber Raufiadhe; ber mit ber bejonderen Regelung der Berjdhrung bder
Unipriige wegen Mingel ber abgelieferten RKaufjache verfolgte
Bwed bed Befeyred, im Jnierefle ber Berlehrs. und Reditsficherheit
balbmiglidhft nad) bder Ublieferung eine Have Redtlage 3u jhaffen,
weift ferner barauf bin, baf alle Anfpriide wegen WMangel der ab-
gelicferten  Saufiadje, migen fie auf Gefep — Wandbelung oder
Minderung — ober auf befonberer Bereinbarung — Jufiderung
einer Eigenjdiaft — ober auf Verdjulben beruben, ber furgen Bers
jiibrung bed § 477 a. a. D. unterliegen. RNur ein argliftiged Bers
jmeigen bed Wextinfers {dlieft beren Anwendung aus. -

Rady bem Tfefigeftellten Sadjverbalte fieht der Unjpruch) auf
Sdjabenderjah bem SKldger nur aud Lieferungen vor dem 7. Juni
1900 3u; biefer Mnfprud) war baber verjibrt, ald er mit der am
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14, Sanuar 1901 zugefteliten RKlage verfolgt und bamald zugleich
gegen bie Raufpreisforberungen ber Beflagten aufgeredimet wurbe.
Danady war die Klage jedenfalld abzueifen, und biefe Abweifung
ouf ®rund bes § 565 A6[ 3 [iff. 1 €.P.O. unter entfpredjender
Yufhebung und Wbdinberung der Inftanzurteile quBzujprechen.

Die Mevifionslidgerin meint, dak, wenn bie Cinvede Der Ber-
jibrung -sugelaffen werde, aud) die Unfredymung gegen bie mit ber
Wivertlage geltend gemadjten RKaufpreidforderungen ihre redjtliche
®rundlage erlieve, unb beshalb ber RK(ager cuf bie Wibertlage im
ganzen Umfange au verurteifen fei. Diefer Auffaffung founte mu in
befcriintiem Umfange Folge gegeben merben.

Der'§ 390 Sap 2 B.G.B, beftimmt, bie Berjihrung fdhliege die
Yufrehrung widit aus, wenn bie verjihrte Forberung au der Jeit,
31t welcger fie gegen bie anbere Forberung aufgeredynet werben fonnte,
nody micht verjifet war, Dad trifft im gegebenen Falle gu, fomweit die
Sorberung auf Schabenserfah aud ben Bieferungen vom 26. Februar
bi# sum 7. Suni 1900 entftanben ift, beven Kaufpreife mit 589,80 oA
mit ber Widerflage verfongt werben. Die Borausjepung ded § 880
Saged 2 a. a. D. trifft aber audy 3u auf bie mit der Wiberllage ver-
fangte Saflung ber Kaufpreife fir bie Sieferungen nad dem 7. Juni
1900 Bis zum 12. Oltober 1900; benn am 12, Ditober 1900 beftand
aus ben Rieferungen nad) bem 12, April 1800 ein noch nidt ber-
jijeter ©Sdjabenderfaganfprud), der bie Gefamtjumme ber bier i Be-
trad)t Yommenden Raufpreife ilberftieg. Rime daber § 390 Sap 2
allein in Betradt, fo ftande bie BVerjabrung bded Sdadenderfay-
anfpruch3 beffen Hufredhmmg auf bie Jimiliden Kaufpreizforberungen
nidit entgegen.

Sndeflen ift fiir ben gegebenen Fall weiter su prifen, einmal
ob nicht § 479 B.E.B. anjuwenbden - fei, und fjobamn weldhe Trag-
weite ber BVorjdrift ded § 479 a. a. O. julomme” Jn_ erflever Ves
siebung umtecliegt e8 Teinem Bebenten, baf, wenn eimmal auf bie
Sdabdenderfaganipriide deg Riufers einer mur der Gaiting nad) be-
jtimmten Sadje weaen julbhafter Seiftung ciner mangelbajten Sadje
bie turze Berjifumasfrift bed § 477 UG, 1 B.8.B. angewenbet witd,
anf biefe Anfpriiche nad) Vollendung ber Berjihrung aud) § 479 a.0.D.
aur Unwendung fommt. Nad) bem Jufammenhange ber §3 478 unb 479
mit bem § 477 enthalten die erfteren Gefepesvoridiriften nur Eingela
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Beftimmungen itber bie Tragweite ber in § 477 geregelten Verjihrung,
und finbet beshald § 479 auf olle Fille Anwendung, in demen ein
Unfprudy auf Sdhadbenderfap ber furgen BVerjabrung bed § 477 unter
liegt. Drer § 479 Mipft junddft die Juldffigheit der Aufrednung nadh
Bollendung ber Berjihntng an bie gleide Borausfepung, von weldjer
nad) § 478 bie Fortbauer ber Einrede der Wanbelung ober Preisds
minberung abhingt. Im gegebenen Falle ift die Angeige bed Mangels
am 7. Juni 1900, alfo vor Vollendbung ber BVerjihrung erfolgt. Dieje
Boraudfepung wire baber erfiillt, Weiterhin befteht aber bei Muzs
Tequng ded § 479 nody die Meinungdverjdiiedenfeit, 0b in § 479 nur
bie ufrednung gegen Anfpriide ausd dbemfelben Gefchifte ober aud
gegen Unfprithe aud anderen Gefdidften gemeint fei. Die leptere Uns -
fidt, bie Staub, H.G.B. 6./7. Hufl, Bb., 2 § 377 Anm. 118 S. 1872,
veriritt, finbet bie Bebeutung ded § 479 lebiglih barin, baf § 390
Saty 2 burd) dad Erforbernid einer Unpeige ober einer anderen ber
in § 478 begeidyneten Handlungen eingefdhrantt fei. Die erftere — in
ber Qitershr ingbefonbere von Matower, H.G.B. 12, Anufl,, Anbang
3 § 377X 2 ©. 1221 verbunben mit X 1j, vertretene Anfidyt legt ba-
gegent ben § 479 babin aud, daf nadh) Vollenbung der Berjdhrung der
Anfprud) auf ScHhabenderfag nur nod) gegen ben nidit gezahlten Kaufs
preid aufgerechmet werben fonne, aber aud) bad nur, wenn eine ber
in § 478 begeidyneten Pandlungen vor Bollendbung ber Berjifhrung
vorgenommen  ourbe. Der Eenat tritt der von Mafower vers
tretenen Unfidht bei. Scdon in ber Entidheidung vom 25, November 1884
(€nifch. be8 R.G.’8 in Civilf. Bb. 12 &, 324) bat bei Auslegung bes
Yrt. 349 UBL[. 8 H.8.8B. a. §. unter Hinteid auf die Berhanblungen
ber Niirnberger Kommiffion und anf den Swed des Befegyed ber Senat
audgefilhet, baf bad Gefey hier offenber nur Einveben. gegen die
and bem fragliden Raufge|difte geltend su madenben Unfpriide im
Yuge Habe, nidit aber bden Fall umfaffe, wenn die Mingel zur Koms
penfation gegen eine Rloge aud einem andberen Gejddfte vevivertet
werben. Diefe Audlegung bed Art, 349 Wb{. 3'Bat in der Folge die
allgemeine Billigung bder Redtslehre und Redtfpredumng gefunben
und war su ber Beit, al® bdie entfcheibenden Beratungen dber bie
§§ 478 unb 479 B.8.1B. ftattfanben, allgemein anerfannt, Inbem etften
Gntwurfe bed Biirgerlicdhen Gefegbudyd, bder iibrigend im Gegenfage
3u bem jmeiten Sage bed § 390 B.®.Y. bie Aufredhnung mit einer
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perjifrien forberung ausidlof (vgl. Entrw. I §281 ABJ. 2 und Wiotive
Bb. 2 €. 108), beftimmte ber § 397 in feinem erflen Abjage, baf
nach Bollendung der BVerjdhrung der Anfpriide auf Wandelung und
Minberung diefe nidit mehr einvedberveife geltend gemadit rwerben
Yonnen, und in feinem gweiten Wbjage, baf in gleidher Frift aud
ber Mnfrrudy auf Sdabdenderiag wegen Feblend einer zugefiderien
Eigenjdjaft verjdfre. Bei den Beratungen der weiten Kommiffion
au § 897 Entw. I wurbe eine Abdnberung ded Entrourfed bdabin vorge-
{dlagen, bak Der fdufer, wenn er vor Ublauf ber Berjdhrung ben
Mangel dem Werliufer . . . angegeigt Habe, bie Anfpriihe anf
Wanbdelung ober Minberung fowie ben Anfprud) auf Schadenseriag
.o o) wady Ublauf ber Berjabhrung im Wege der Eintebe geltend
madjen Hnne,

Bgl. § 9 UDb]. 2 bes Unirages 6 u § 897, Protololle I &, 674.
Bei der Beratung diefes Unirageds — Protololle I &, 681 — rwurbe
gur Redifertigung biefer Ubanderung beg Enttvurfed auf die bewdbrte
Beftimmung bed Urt. 349 Dingewiefen, und bei einer erneuerten Bew
ratung — Prototolle I &. 705 flg., bier indbefonbere &, 705 —
nnter Ablehnung der aud bem gweiten Sape bed § 390, ben bie zweite
Sommiffion dbameld jdon aufgenommen hatte, entnommenen Bebenten
wicberholt jum Anuddrude gebradt, daf im Jntereffe ber EinfacdhBheit
beg @efetes aud) filr den Scdabenserfapanfprud) die Frage einbeits
licg geregelt werben folle, twie dies and) in Hrt. 349 UL} 3 H.8.8.
¢. §. gefdeben fei. Darantfhin wurbe bie vorgeidhlagene Abinberumg
angenommen. Jn der Rebattionsfommiifion wurbe biefelbe in bdie
_ §8 418 und 479 B.®.B. umgearbeitet. Diefer Umarbeitung lagen

lediglid) rebaftionelle Erwégungen jugrunbe, Nad) bem bargelegten
Subalte ber @efepedmatericlien und nad) bem Jwede ded Sefeges,
bper oben in einem anberen Sufammenbange bereitd bargelegt wurbe,
gilt fiiv bie Andlegung ded § 479 B.B.Y. lebiglich dad gleide, was
ber ©enat feinerzeit bei Audlegung bed Ast. 349 UH|. 8 .O.8B. aus-
gefithrt Bat, baf bad Sefely bier offenbar nur die Unfrednung gegen
bie aud bem fraglichen Kaufgefdhiifte geltend su madjenben Unfpriidje
im Yuge Habe wund bie Anfredinung gegen eine Forberung ous einem
anbderen Bejdiift nad) Bollenbung der Verjiibrung nidht sulafien wolle,
3In dem § 478 ift bie Befdyrantung der Einreden ber Wanbelung und
Minverung nad) Bollendung der BVerjihrung auf den Unfprud) wegen
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Bablung bes RKaufpreifed ausbridlidh Berborgehoben. Wire § 479
nur ein ieiterer Abfag bed § 478, jo wiirbe diefe Befdhrintung aud
bepiiglich ber ufrechnung fedem Bedbenlen entzogen fein, Dem rein
duperlichen und gufdlligen Umftande, baf an Stelle eined britten Ub-
faged su § 478 ein newer Paragraph — jebt § 479 — gewdblt
wurbe, Yann feine entfcheidende Bebeutung zutonmmen, :

Auf Srund ber bargelegten Wuslequng bed § 479 Yonnte ber
nfprudy bes RKidgers auf Shadensderfop nady BVolendung ber Ber-
jibrung nicht mehr aufgerecdnet werben gegen bie Kaufpreife fir die
Lieferungen nad) bem 7. Juni 1900; denn bie nad) bem 7. Junt 1900
-gemadyten Sieferungen, bie jeweils auf felbftindigen Kaufvertrigen
Berubten, gebent in Orbmung. Dagegen war die Hufredymuing nody
auléffig gegen bie Raufpreife aus den Lieferungen vor bem 7. Juni
1900, dburd) beren jdhuldhafte Husfibrung fiir jebe Lieferung ein den
RKaufpreid tweit {iberfteigender Unfprudy auf Sdadenderjaly begriindet
wurbe. Danad) war die Wibertlage nidgt begriindet in Hibhe der
Raufpreife fiir bie Lieferungen bid jum 7. Juni 1900 mit 589,80 o
und. Binfen; fie war bagegen begriindet in Hohe ber Kanfpreife fiir
die Lieferimgen nad) bem 7. Juni 1900 mit 178,15 o und der
Binjen, bie nady) Hohe und Beginn ded Jinfentaufed nicht beanftanbet
waren.”. ..



