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44, Gelen bei Wbtvetnng der Redite aud einem Bertrage, der eine
Sdhicddgeridistianfe! euthdlt, aud) bie Unjpriihe aud biefer auf den
Redytderwerber Hber? ‘

VIL Gipiffenat, Utt. b. 8. Dejember 1903 L &. §., §. & Co. (RL)
m. R (Bell). Fep. VIL 521/03,

L Ranbgeriht I Berlin,
"L Sautmergeridit bafelbfi.

Sn einem wifden der Kidgerin und ben Ehelenten &, abge-
fchloflenen Bertrage vom 10./27. September 1896 war ausgemadht,
baf bie aud bem Wertrage entfpringenbden Streitigleiten Jdjiebariditer-
licher Entidieibung unterftefen follten. Durdy Ibeveinfommen vom
26, Ropember 1896 fraten bdie Ehelente &. ihre Mechte aud bem
" Bertrage’ an den BVellogten ob. Bon bem lepteren wurden doun
Unfpriide ber Eheleute &, aud bem Vertrage vor einem unter Proteft
ber Rligerin jujommenberufenen Schiebdgeridite erhobem.. Diefes
verwied, ald von ber RKidigerin vor bemfelbent bdie” Buftdnbdigleit bes
Sdjicdageridite? von meuem DBeftritten wurbe, die Entfdheibung diber
diefen Puntt an bie orbentlidien Gerigte. Daraufhin twurde von
der Sligerin bie gegemvirtige, auf Feftftellung ber Unzulaffigleit bes
jiedsgerichilihen Werfahrend gevidiete Klage anbingig gemadit.
Bur Begrimbung berfelben Berief bie Klfigerin fidy aud) bavauf, bap
per Betlagte al8 Ceffionar die Redite aud bem Sdjiebavertrage nidjt
geltend madjen tBnme. {iber biefed Klagefunbament, weldes von
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allen Jnftangen juriidgemiefen wurbe, bemertt bad Revifionsurteil
in jeinen
Gritnden:

.+« »&8 ilt nun aber audy ber BVorinftany bdavin beizuireten,
baf bei ber DHiernad) rechtaqitltiq erfolgten Ceffion femer Forberung
ber ©.jdyen Eheleute gegen bdie RKidgerm die jolden WAnfprudy wm-
fafienbe ©dyiedagerichtatiaufel in Bemdfibeit ded vermutlidien Willens
jener Perjonen ouf den Ceffionar, aljo den Bellagten, fidh erjtvedt.
Dieg witrhe nur dann anderd fein, wemn aud dem unter ben erft-
gedaditen Perforien gefdiloffenen Bertrage ober den Umftanden, unter
welden derfelbe auftanbe gefommmen, entnommen werben fonnte, baf
ber ©djieb3vertrag’ wegen bejomberen Bertrauensd, weldyes die Kou-
trafenten ineinanber in Midfidt auf die Ausditbung der baraus fid
ergebenben Recjte gefest haben, an bdie Perfon gelmipft fein {olte.
An biefer Hinfidyt ift aber nidts vorgebradt. Demmad) ift die Revi-
fiondriige, welde ben Ubergang der Redte aus dem Sdhiebdvertrage
auf ben Bellagten beftreitet, Hinfillig. Wie nod) Demertt werben
mug, Gerrfht in neuerer Beit volljtimbige Mbereinftimmmg in ber
Redtiwiflenfdaft dariber, baf bem Ubergange ber Recjte aus bem
©djieb3vertrage auf ben Sonbernadifolger reditlidhe Bebenten nidt
entgegenjteben. ingumweifen ift namentlidy auf ben Aufjoh von Kohler
iiber projefreditlidhe Bertriige und Rreationen in Grudot’s Bei-
triigen, Bb, 31 &. 518 flg., wo bavauf jingewiefen ift, dafi anbernfalls
der Sdjiebgvertrag in bad einfeitige Belicben ded Gliubigerd geftelit
wezte, _

Bgl. ferner Seuffert, in Jperingd Jahrhidern Bb. 34 &, 481,

pefen Civilprozefordnung, 8. Hufl,, Bem. 4¢ ju § 1025; Peter|en

1. ¥nger, QivilprogeBorbnung, 4. Wufl, Bem. b au § 1025,
Die auf Srund - ded rimijden Redtd getroffene Entideidimg bes
Dberappellationdgeridits su Libed (Seuffert’'s Wrdiiv B, 2 €. 54),
wonad) ein Kompromip, dba e3 ohne bejonbere Wereinbarung nidt
einmal auf bie Erben itbergehe, and) nmur unier diefer Boraudfepung
ftr ben Sonbernadfolger verbindlid fei, tommt jebenfolld fir bas
bier in Frage flehenbe @ebiet bed Ullgemeinen Lanbdredhis midgt in
Beteadt.” ...



