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84, Quwieweit Tanu, indhefondere nady prenfitjdem Redt, ein ridier-

lidjer Beamter wegen einer Amidhandlung, die er anf Gruud einer

Borjdrift ber Strajprojefordunug vorgenommen Hat, auf Erjas bder
badurch entffaudenen Roften bom Fistusd belangt werden?

VI Givilfenat. Ust b, 25. Sonnar 1904 i. €, £, (Bell)) w. preu.
Juftisfistuz (RL). Rep. VI 225/03,

L Sanbgeridit Hltone.

IL Dberlanbesgeridyt Riel.
22%
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Der flagende Fidtus nabm den Beffogten auf Ertattuny von
Tagegelbern und Reifeloften, welche burd) von bem lepteren ald Amnts-
ridjter ebgehaltene Lofaltermine im Betrage von 57,26 o4 unb
25,50/ erwadifent waren, mit der Behaupiung in HUnfprud), dag der
Betlagte diefe Termine unbefugteriveife angeordnet fabe. Dad Land-
geridt wied ben Rliger mit ber Klage ab. Ver Berufung ded Riigers
gab bad Oberlanbesgericht teilweife ftatt, inbem e8 ben Bellagten zur
Bezahlung von 37,16 of verurteilte, Huf bie Revifion Ded DBe-
tagten ift, unter Suridmeijung der Anidluprevifion ded Kidgers,
bie Berufing bes Rldgers gegen bdas landgerichiliche Urteil in vollem
Umfange juriidgewiefen worben.

Wud ben Griinden:.

.. ,&8 Banbelt fid in dber gegemmirtigen Rlage um Anfpriide
be3 Stanted gegen dben Staatdbeamten auf Schabenderfah wegen Ber-
Tegung ber Amtspflidht bem Staate gegeniiber, Die Borinjtangen find
ridjtigeriveife bavon audgegangen, daf berartige vermdgensrechtliche
Berbindlidleiten ber Beamten bem Urt. 80 Cinf.-Bef. zum B.8.B,
su unterftellen find, und daf demzufolge ber vorfiegende Fall nady
ben Beftimmungen ber §§ 88—91 preuf. ULR. IL 10 (eingefiihret
in ShledwigsHolftein durd) § 1 Jiff. 1 der Berothnung, betr, die
allgemeine Fegelung Der Staatsdienerverhdltniffe in bden mneu er-
worbenen Landedteilen, vom 23. September 1867) su beurteilen ift.
Sn Frage {ieben folgende zwei Borgdnge.

1. Sn dem ftrafreditlidien Ermittelungdverfabren gegen den rs
beiter §., weldher der Sacibejchabigung, veriibt dburd) Tdtung weier
Hunbde, verdidtia war, wurde das AUmisgericdyt P. am 13, Juni 1900
von bem Eritert Staatdanwalt in Altona exjudit, den Produltenhanbler
Q. in ©d. ald Seugen zu vernehmen. L follte nad) einer Meldung
ber. Genbarmerie einer Frau H. und bem Revierfbrfter L. mitgeteilt
Baben, ©. habe ihm gegeniiber zugeftanben, bafi er bie Hunde er-
fcgofien Babe, und er wiffe, wo P. die Hunde verjdaret Habe.

Der verflagte Amtsrichier [)at am 19, Juni 1900 ben L. ver-
nommen und , zuv Erreidung einer wahrheitdgemifern Anusfage” be-
eibigt. Der Heuge erflirte e8 fiir unwafr, daf ihm §. cin Ge-
ftanbnis gemadjt, umdb baf er, L., bem Firfter L. gegeniiber bdie
fraglide Sluferung getan habe; bavon, baf er ber Frow P. bie be-
treffenbe Mitteilung gemadht Habe, wollte er nidhtd [wiffen. Nad
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Ubfchiuf der Bernehmung Hat der Beflagte hiersu regiftriert, eg fei —
aud niber angefitfhrten Grimben — fehr wabrideinlid), baf Q. falich
gejdymoren habe, und Hat Tevmin ,3u fdleuniger BVernehmung” ber
betreffenben Beugen auf ben Nadmittag verfilgt. Er Hat dann am
gleidien ZTage gwerft in Qu, bann in Sd). bie betreffenden Jeugen
vernomumett, weldje die bon 2. abgefdworenen nferungen im wefent-
lidhen beftitigten, &3 ift baraufhin gegen L. wegen Meineides Vor-
unterfudjung unter Erlafjung eined Dafibefehld erdffnet, und bem-
nid)jt wegen fahrldffigen Falideides Antlage erhoben, diefer entgeqen
aber pon der Straffammer bie Huferverfolgungfepung 2.'8 bejdlofjen
tworbert.

2. 3n dem Grmittefungdverfafren, betr. ben Brand in ber
Sdjeune ded Landmanned . in D., twar die Dienflmagd vermwitiete
L, a3 ber vorfaplidhen Brondftiftung verbiditig, dem Umtsgeridyt P.
am 27, Degember 1900 vorgefihrt worden. Hm folgenden Tage von
‘bem Beflagten vernommten, befiritt fie thre Sduld und Heantragte
jofortige Beweiderhebungen. €3 turde ibr erdffnet, baB threm s
trage gemif § 164 SLP.R). ftattgegeben twerbe, Der Beflagte Hat
darauf§ nod) am 28, Degember 1900 eine Befiditiqung der Branbftelle
unb verfdjiebene Bernehumngen vorgenommen, und daraufhin ift bie
L, aud der Paft entlaffen worden.

Der Bellagte madt geltend, er fabe in beiden {Fillen burdyaus
gelepmifig, im erflen nad) § 163, im pveiten nad) § 164 SLP.DO.,
gebandelt, &r Bobe amnebmen mifjen, bof L. feljd) gejdhworen Habe;
um etwaige SLollufionen zu verhiiten, jei &ile gebpten gewefen, und
er Gabe beshalb fdleunigft bie ‘cuswirtigen Termine angefept, um
burd) Lernehuung der Jeugen die Beweife gegen €. zu fidern. Jn
bem Falle 2 {ei bie von ihm vorgenommene Beweiderhebung nad)
ber Borjdrift de8 § 164 SLPLO. geboten gewefen, Der Kldger
beftreitet, Daf bie gefeplichen Borausjeungen dber fraglichen Progeh-
porfdriften borgelegen Ddtten, unb behauptet, daf ber Betlagte jdhulbd-
Daft unbefugt verfabren fei.

Der erfte Ridter gibt dem Kldger ju, bdbaB der Bellagte zum
Sdadengerfoy verpfliditet wire, wenn er bie LQofaltermine imbefugt
angeordnet Hitte, fei e8 baf die gefeplidien Borausdfepungen filr dad
richtecliche LBorgehen {iberfaupt nidt vorlagen, jei e3 bap wenightensd
bie Vornahme der Unterjudungshandlungen auf einem Lotaltermine
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nidgt erforberlid) gewefen wire, unbd wemn biefed unbefugte Hanbeln
auf einem Berfehen des Bellagten berubte. Dad Landgericht fieht
jebody ben vom RIdger zu fiihrenden Beweis eines BVerfebend bes
Beflagten weder im einten, nody im andeven Falle a8 erbradt am,
®egenfiber Dem L. Babe bringender Berbad)t bes Meineibed und
immerhin aud) e¢ine Kolufiondgefohr vorgelegen. Bur Befdmpfung
biefer @efahr BHabe, nacdhbem von ber fofortigen Verhaftung bes L
abgefeber war, mur bie fdleunige BVernehmung ber Velaftungszengen
it Betvadht tormmen Wmmen, wad {ih nur durd einen Lolaltermin
Babe ermbglicdhen Iafjen. Danad) Habe Gefahr im Bersuge gelegen;
bie vorgenomumenten Unterjudung8handlungen {eien exforberlidh, mithin
bie Borausdfegungen des § 163 St.PLO. neben ber Notwenbdigleit bes
Qolalterming gegeben gewelen; jedenfallz fei bad Gegenteil nidit er-
wiefen. In bem Falle 2 leien die Borausfepungen bed § 164 SLPLO.
aig zutveffend anjufehen.

Das Berufungdgeridt Hat bie allgemeinen reditliden Erivdgungen
bez Grfiriditers qebilligt, ift benfelben tveiterhin aud) in ber Be-
urteilurtg bed Falled 2 beigetretenn, Bat aber, abtveidiend bom Lanb-
geridit, in bem Falle 1 ein Berjehen bed Vellagten al§ eriviefen an-
genoutmex, o

- Bu bem lepterrodfnten Fall twird in ben Sriinben ded Berufungs-
urteil® audgefiifrt: e3 mbge fein, baf ber Benge 8., nadbem er gemdf
$ 65 %bf. 8 St.P.O. beeidigt worben war, bed Meineided verdiditig
fdien. Dem Bellagten mdge aud) barin gefolgt werben Wmnen, daf
bem Seugen nad feiner Perfinlichleit ber BVerjud) sugetraut werben
tonnte, anbere Perionen, beren Jeugnis er efwa zu flirdjten gehabt
bitte, gu feinen @unften su beeinfluffen. &2 fei aber Pein Grumd
erfidilid), an3 bem ber Bellagte Bitte ammehmen Hnnen, die vors
genommene Beweiderhebung fei geeignet, bem Verbiditigen Bierin
suvorgufommen.” . .. (Bie dbann ndher andgefifrt ift)

 Begen biefe Wnsfiihrungen wird von ber Revifion bed Bellagten
cingewenbet: der Bellagie habe offenbar die Uberjengung gehabt, daf
2, einent Meineid gefdmoren Gabe, und die von ihm daranf bejdhlofjene
und augefithrte BVernehmung der Gergen Habe diefe Mbergentgung als
riditig beflatigt. @5 !Bmne aud) bie bona fides bes Betlagten in ber
Ridhung nidt angesieifelt werben, daf er felbjt fiberzengt gewefen
fei, bie Mitwe H. Hounte mit Erfolg bon L. beeinflubt werben. Die
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Oefahr einer Beeinflufjung der mit L. im gleiden Haufe wohnenden
D. habe aud) fehr nabe gelegen. OB dber Berfudy einen Evfolg haben
werde, laffe fih itberbaupt nid)t beurteilen, fei aber audy unerfeblidy.
Pabe ber Beflagte aud) nur mit der Latfade redynen onmen, baf L.
perfudjen werbe, bie §. ju beeinfluffen, dann entBalte fein rafdyes
Borgehen auf Srund bes § 163 St.P.0. nidjt allein tein Berfeben,
fondern fei ein burchausd berechtigted gewelen. Die im Berufungs-
urteil fix ein Berfehen ded Bellagten gegebene Begrilnbung fei un-
genitgend und rvechiBirrtiimlich.
. Der Revifion Tornte der Crfolg nidit verfogt werben,

ud) fdon von bem redilichen Gefidizpuntte aus, von weldem
ba3 Berufungdgeridyt fid bei feiner Beurteilung leiten [Gft, witrde
man nod) micdt jur Annohme einer {dulbhaften Pilidtverlegung von
feiten bed Beflagten gelangen. Die Bier in Frage flehende Amis-
hanblung tann objeltiv nidt al8 ungefetlid) ober unbefugt angejehen
werden. Der Bellagte hat diefelbe, wie er ummiderlegt behauptet,
- vorgenommen in ¥bfidt auf ein gegen L. wegen Meineides eingu-
Ieitended Strafverfahren und im PHinblid auf § 163 SL.P.D., wonad,
wenn Gefalhr im Berzuge obwaltet, der Wintdriditer die erforderlichen
Unterfudungdhandlungen von Amts wegen vorzunehmen Hat. ,Sefahr
im Berguge” ift im Sinne biefer Vorfdyrift fiberall vorhanben, wenn
Sefahr befteht, bafk ofne fdleunige Borehrung bie betreffende Hando
Tung vereitelt, ober fberfaupt ber Qwed bed Verfahrend gefdibigt
werden Innte, -
. Bgl. Lowe, Strafprozeforbmung § 163 Bem. 5; Stenglein,

Strafprogefordbnung § 163 Bem, 2,

Der Beflagte war, wie ju unterftellen ift, bavon iiberzeugt, 8. habe
fidy bed HMeineidd bringend verbiditig gemadyt, und bdaf biefe
Annahme eine woh! begriinbete war, Gat ber weitere Verlauf gezeigt,
wenn aud) {dlieflid ber Angefduldigte aufer Berfolgung gefebt
wotben ift. Dem Bellagten muf damn weiter gugute gehalten werben,
bap er bie @efahr ciner Kollujion, einer Einwirtung ded L. auf
Beugent, woburd) das Ergebnid der Unterfudjung alteriert werben
Yonnte, al8 vorBanben angenommen Bat, Wud weldjem Grunbe ber
Betlagte unterlaffen Hat, a3 WMittel gegen die Kolhufiondgefalr bie
vorldufige Berhaftung bed BVerdidhtigen anzumwenbden, mag dabingeflelt
bleiben. Da L mum einmal wicht in Haft genommen war, Banbelte
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e fidy fiir den Bellagten barum, b er etwaigen von L. gt be-
flivdhtenben TMadenfdoften durd) anderweite fdjlennige Bortehrungen
suvorfommen fdnne und jolle. Die in diefer Ridhtung erforberlicdhen
Unterjudyungshonblungen vorzunehmen, war er gl3bann gemdp § 163
StP.D. bereditigt wie verpflidhtet. Wollte man nun aucdh) dem Be-
tufungdgeridite barin beipfliditen, baB e8 nidjt Blo§ barvauf anfam,
ob von £, eint Berfudy der Beeinfluffung su erwarten ftand, fonbern
aud) barauf, ob folded Unternchmen @rfolg bHaben tonnte, fo wiitbe
man bod) nidt mit dem Borberridter jdledithin verneinen iHnnen,
vaf ber Betlagte eine Beeinflufjung der tn ber Folge vernommenen
Perfonen fiir miglih, und Dbiefe BVernehmungen fiir bag geeignete
Mittel bagegen babe Balten bilrfen. . ..

Um den Beflagten vermdgendrediitlich bafthar zu maden, mithte
aber weiter audy in fubjetiiver Bejiehung eine jduldhafte BVerlepung
ber Amispflicht vorliegen. Dad Berufungdgerid)t fleht bei biefer
Trage anjdeinend auf einem Stanbpunlt, ber fiir die Berantworte
wortlidifeit bed ridjterfihen Beamten bem Staat gegeniiber grunbs
{aglich nidht au billigen ift. @2 wird vorwiegend angenommen, dap
ttad) ben DBeftimmumaen ber §§ 88, 89 WLR. 1L 10 der Beamte
fiir jebed, felbft bad geringite, BVerfehen eingujtehen Habe, und nur
besughd; ber Haftung ded3 Sprudjridtersd, bder Iﬁﬁgtcit in judi-
cando, eine anbere Auffaffurtg Plop gqreife.

Bgl. Urteil ded Reidhdgerichts, 1L Tivilfenats, vom 2. November
1882, bei ®rudiot, DVeitrdge Bd. 28 &, 968 flg.; Forfters
' (Ecctus Preup. Privatredit Bb. 2 § 164 7. Aufl. &. 518 flg.;
i)ernfmrg, Preufs. Privatredht BD. 2 § 208 5. Wfl, . 8171l
Anm. 6. 16; Rehbein u. Reinde, Hllgemeined Ranbredit, zu
§ 88 IL 10 itnm. 40 bi8 43; {ibrigen3 @tnetf;orft Mrdhiv
B5. 20 ©. 196, !8b82@lf{g ,
¥ber wenn man oud) die im Verhilinis bed BVeamten jum Staat
nod) ieit geltenden, einen Bffentlidrechtlihen Chavalter tragenden
Vor{driften ber §§ 88, 89 a. a. D, anf die Tatigleit bex ridhterlichen
Beamten, abgejeben von der Funttion bes Sprudiridterd, gleidfals
anzuwenben Hitte, und wenn aud) Hier eine BVerantwortlidhleit fitr
jebed, felbjt geringe8, Berfehen al8 gefeplidie Norm anguerfennen
toiire, fo find bodj in Unfehung des Begriff2 ber jduldbhaften Pilidyts
verleung fiiv den gegebenen Frall bie bem Ridjter gefess und vers
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fajjungdmdfig augewicfene Yufgabe und eingerdumte Amisbefugnis
ing Wuge su foffen. Dem Ridyter {teht auf dem Sebiete bev feeitigen
Geridgtsbarleit mannigfady bie Bornahme von Amishandlungen u,
wobei entweber bdie Handlung felbft feinem pflidhtmdRigen Ermefjen
itberlafien, ober dod) bie Frage, ob die im Gefey beftimmten Boraus-
fepungen ber Pandlung im Ponfreten Fall gegeben finb, ber felbs
ftinbigen Crwdgung bed Ridterd anbeimgeftellt ift. Dabet wird
. paufig, sumal Bei Haunblungen bed Unterfudjungsriditers ober bes
feine Funftion wahrnehmenden Umidridters, bdie Sadjlage einen
rafden Eutfdhug und [dleunige Ausfilhrung bdedfelben erforbern.
it berartige Fille fann bie vermbgendredtliche Berantworiung bes
ridterlidien Beamten feinenfalls nady dem Mafftabe beurteilt twerden,
ob bag Borgehen dedfelben fidh bei Jpiterer Pritfung ald faddienlid
und zwedmifig erweift. Wenn ber Ridter fih in ber von ihm
voraudgefeliten Sadylage geirrt ober aud) in der Wahl bed Mittels
fiitv ben gejehmifig verfolgten Swed feblaegriffen bat, fo Hat er bamit
nod) nidjt feine Amtdpflidt berfept. Und die von ihm zu erforbernde
Wufmertjamteit hat er nidt {don um Dedwillen aufer adit aelaffen,
toeil ex cine Hanblumg ald erforderlichy amgefeben und vorgenommen
bat, bie Hinterber a8 umnidtig erfannt wurde. E3 famn aqud) nicht
im Sinne bes Gefeed liegen, wenn ber ridterlidhe Beamte in feiner,
innerhalb ber Grengen dber Gerichtdverfaffung und Progeforbnung
gelegenen, infoweit unabfingig audjuwibenden, Amtstdtigleit dburd) die
ihm brofenbe civilredhtfide Daftung dem Fistud gegeniiber unges
biirlidy beengt wiirbe, und wenn er fiir jebe objeltiv ungeeignete,
ob{hon formell gefeplide, Danblung auf bem Wege der RKoftens
erftattungdpflidit sur Redenidaft geogen werben Idnnte, falls eine
nadjgdngige Prifung ergibt, daf bder Beamte bei Aniwenbung grdfter
Sorafalt anberd Hiitte verfabren miiffen. Bon dbem Falle, wo ber
Beamte feine Amidpflicht daburdy verlest, bap er eine gewifjenhafte
Wiirdigung ober Unterjudung gar nid)t vorgenommen Bat, ift Hier
abjufehen. Im. gegemwirtigen Fale Hat ber Beflagte — toie mangeld
einer gegenteiligen Fefiftellung borausdgejest werben muf, in gutem
@lauben und lebiglid) im jadlichen Jntereffe — bei Erwdgung ber
Sadilage angenommen, bdaf Gefahr im BVeryuge obwalte, undb baf
bie.von ihm angeorbnefen Seugenvernchmungen erfordertid) feien, tvie
benn aud) bie Civilfammer bed3 Landgeridhtd in Altona fein Borgehen
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fiic gerechifertigt ercicbtet bat. Dah jene Bernebmungen die Ub-
Baltung eined Lolaltermins crfnrbcrten, batf nhne tnettereﬁ mit
bem erften Riditer angenommen werden,”



