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90, Erlangt ein Barenjeiden, welded ohne den zugebirigen Ge:

[ddftabetrieb ani eimen Ynderen fibertragen und inm der Beidenrolle

umgefdricben worben ift, feine MedtSwirlfamleit badurd) wieber,

daf ¢4 auf denjenigen, der den Gefdpiftébetrieh fortgefest hat, fbers
tragen und umgejdrichen wird?

IL €ipilfenat. Uct . 156, Januar 1804 i. &, & (Vell) und
Dr. & & ©&d. (Mebeninterv.) w. Chem. Fabrit B. & o, (RL).
Sep. 1L 285/03,

L 2anbgeridpt I Beclin.
II. Rammergericht dafelbft,

Giiv die Rldgerin wurde auf Anmeldbung vom Juni 1801 fiir
etalpuggcreme bad TWort ,BVenus” al3 Warenzeidhen eingetragen.
Dasdfelbe Wort war jugunften ber Firma W, & Co. als Warenzeidien
fiiv Pugartifel feit 1898 cingetragen, und bdabei vermerlt, baf bas
Warenzeiden durd) Bertrag auf dbenm Bellagten iibergegangen fei.
Nach der tatjidliden Feftftellung bed Berufunglgerichtd iibertrug die
Firma 2. & Co. ifr Waremeiden mit bem sugehbrigen @efd;aftss
betrieb auf Dr. & & &&., obne bag jedbod) biefer Iibergang in der
Heichenrolle vermertt wurde, und itbertrug bann bie Firma Dr. &, & Ed).
ba3 Wavenjeidhen olhne bden Sefdiftsbetried auf den Beflagten.
Wibrend ber Rechidftreit in bder Revifiondinftan id}meﬁie wurbe
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bas MWarengeichen in ber Jeidenrolle bom Betlagten auf Dr. L. & Sdj.
umgefdyrieben, und biefe Firma trat ald Nebenintervenientin bes Be-
Hagten in ben Nechtsftreit ein. Die auf BVerurteilung ded Beflagten
aur Hneckennung ded Hdgerijden Jeidenredtd, sur Unterlafjung bes
®ebranched ded Beidens fiir feine gleidartigen Pupartifel und jur
Derbeifiifrung ber Lofdung feined Wavengeidend gerichiete Klage
wurbe vom Kammergeridt zugefproden, unbd bie Piergegen vom Be-
Hagten eingelegte Revifion ift suriidgerviefen worben eus folgenden
@riinben:

#Da bie Wbweifung ber Wibertloge nidt angegriffen ift, fieht
fiir bie Revifiondinftan nur die Entfdeibung bed Berufungsgeridits
sur Hanptllage in Frage. Diefelbe berubt auf der vom Berufungs-
ridyter getroffenen, mit bder Revifion nicht beanjtanbeten tatfddylidyen
Feftftellung, bak war ein Ubergang bed Warenzeidiens , Venug* mit
bem zugehirigen Gejchiftdbetricbe von der Firma W, & Co., zu deren
Gunften im Jahre 1888 bag Peidyen cingetragen worden mwar, auf
bie Firma Dr. & & &d. ftattgefunden Hat, bagegen feitens ber lep-
teren Fivma bad Peidien ohne ben zugehdrigen Gefd)aftsbetried auf
ben Beflagten fibertragen und in ber Seidenrolle umgejdrieben worben
ift. Mit Redyt Bat bicraud dad Kemmergeridht in Anwendung bes
§ 7 B 1 bed Warenzeidhengefeped vom 12, Mai 1884 eninommen,
baf bie Obertragung bes Jeidhend auf ben Bellagten ber Redhts«
mwirl{amleit entbehrt. Der zur BVegriindbung ber Revifton geltend
gemadjten fusfibrung, baf, wenn ba8 Beiden nidit redtswirtfom
auf ben Beflagten fibergegangen fei, €8 nod) bei ber Intervenientin,
bie ben Bejdiftabetrieb fortgefest Habe, und auf bie e3 nunmebr
umgejdrieben worden, beftehe, baber bie Klidgerin infolge ihrer fpiteren
Cintragung nidit beredtigt fei, bdie Werurteilung bed Betlagten jur
Anerlemung ihred BeiGenredits fowie sur Unterlaffung bed Sebraudjes
bes Beidend fiiv feine gleidartigen Metallpubmittel zut verlangen,
und audy bdie Berpflidting zur Lwjdyung wegen ihrer Ridwirhung
auf ba3 Beidenredit ber Intervenientin, gegen weldye die Entidjeidbung
ebenfall3 vollftredbar fein witbe, nidit Habe, wie gefdehen, aug-
geiprodhen werben biirfen, fann nidyt beigetreten werben. Dag Be-
fireiten ber YMivTegitimation ber SKldgerin filr bie beiben erften Klng-
antrdge {djeitert jdhon davam, dah fid der Bellagte gegendiber ber
eingetragenen Rligerin nidt auf ein angeblidhes befjeres Heidjenvedyt
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ber Firma Dr. 8 & &d)., die nur ald FNebenintervenientin in ben
Redtsftreit eingetveten ift, berufen fann. Sobann ift aber aud) bdie
Ynnahme unridtia, bap 2 & ©d. nod) zeidenberedtigt aus
ber Eintragung von 1898 feien. Denn bdag Waremseidien findet
nady § 1 in Berbinbung mit § 2 AGL. 1 und § 8 Biff. 2 bes Waren-
geidhengefeped feine beflimmungsgemiBe Berwendung im eigenen Se-
fdhdftebetriebe feined JInbabers; ed ift Perfunftdjeichen bezilglich bes
Sejdhiftabetriebs und unlogdbhar mit bemfelben verbunden (§ 7 UO(. 1
unb § 9 Biff. 2 bes @efepes). Dad Gefe will den Hanbel mit
Barengeidgen, die von dem Befdyifisbetricbe lodgeldft find, verhinbdern,
ba anbernfalld bie Funttion bes Seidbens, auf eimen beftimmten
Gejdyaftabetried Jinguweifen, gefibroe! wire. Hieraus folgt, baf,
wenn ein Warenzeiden ofhne ben zugehivigen Sefdiftdbetrieb iiber-
fragen ift, midht mur in Hinfidt des Beidenrehits bie {lbertragung
fiir ben @Ermwerber redjiSunwirtfam ift, jonbern audy ifiberhaupt bag
Beidjen feine vedytlide Erijtens verloren Hat und weggefalien
ift. Deshald Bat eud) bad Gejes jebem Dritten bad Redit gegeben,
bie Sdidung ded Jeidgend ju beantragen. Dad durd) die Eintragung
bes Wortyeichend ,BVemud” im Jabre 1898 begritnbete Beidjenrecht
Dejtefit Biernad) redtswirliam nidyt mebr, weber sugunfien bed Be-
Hagter nod) zugunflen ber Intervenientin, nadbem legtere bad Jeidjen
obne ben ®ejdyiftabetried an ben Beflogten iberiragen Bat, und
beibe finnen gegenitber ben Slagantrdgen fidy nicht darauf berufen.
Die Berurteiltung bed Vellagten jur Li{djung, die infolge ber Riid-
fibertragung be8 JBeidend auf Dr. & & ©d). nady Einlegung bder
Revifion aud) gegen biefe Firma wirtfam und vollftredbar ift (§ 0
*bj. 4 bes MWarengeichengefeped), beeintridtigt biefelbe baber nicht.
Das recdhiliche Bebenten, weldjed in ber BVerbinbung ber Berbotsliage
aud § 12 bes Warenzeidhengefeses mit ber Lofdungstiage. gefunben
werben Ednute, ift burdy ben [bergang ber Gintragqung ouf L. & Sy,
audgerdumt, ba mmmebr ber Bellagte, gegen ben ber BVerbotantvag
gerichtet ift, Redpte oud § 12 nidt geltend madjen famn” . ..
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