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11, 1, Gilt ber Sus, dafi eimem materiell begriudeten Rlaganifog
ond) banm ftettiugeben ift, wenn bdie Filliglit nnd Berfolgbarfeit der
Rlagefordberung nidyt sur Seit der Klagerhebung vorfamden ar,
aber vor dem ju erfafjenden Urteile, wewn aud erft in Hoherer Jn-
ftang, eingetrefen ift, aud) fiir bie Revijionsdinflan;, mithin aud) dann,
meen Die Filligheit erft wad) dem Sdhlufie der miindlidenr Verfand:
lung, anf bdie daé Bernfungsurteil crgangen war, eingetreten ift?

2, Ben trifft die Beweislajt, wenn der eine Tel! fih anf dic
gefebliden Medidfolgen eined Redisgeldiifts fiilst, dber Gegner aber
bebauptet, daf bieje Neditdfolgen dburd) cine abweidende Bereinbarung

ausgefdiloffen worben feien?

VL Biviljenat. Ust v. 28, Januar 1904 i. &, Sdm. (KL) w. Shm.
| (Betl). Rep. VL 428/03,

L fanbgeridht Naumburg o, &.
II. Oberlanbedgeridit bajelbit.

Dex Bellagte batte tm Jahre 1900 vom Kliger Held dargeliehen
etfalten und fidh) zu beffen Berinfung 3u 4 v. H. verpflichtet. Bei
einer Wbredmung am 1. Januar 1901 wurbe der Betrag auf 30900 oA
feftgeftelt. Jm Eeptember 1902 tiindigte der Sldger feine Forberung
gur Ritdzablung fiir ben 1. April 1903, Er forberte bann Hagend
ben Betrag von 269C0 o famt den feit bem 1. DHober 1902 riid-
ftanbigen Binfen. Der Beflagle behauptete unter Eidedzufdiebung,
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¢85 fei eine einjdbrige Rinbigungsfrift wereinbart worben, wihrend
ber Ridger ebenfalls unter Civedjujdyicbung behouptete, €8 fei eine
Qiindigungdfrift nidt vereinbart worden. Die Tibe wurden ane
genomuen.  Dad Sanbgeridt evadytete in jener Beiehung ben Kidger
fiir bewei8pflichtig und erfanmte baber in feinem am 1. Mai 1903
verliinbeten Urteile auf den vom Bellagten angenominenen Eid in ber
Raffung, baf .die Bereinbarung einjihriger Kindigung befdworen
werben follte, Bei Leiftung ded Eibed jollte bie Klnge zurzeit abe
gewiefen werben; bei Verweigerung des Eiled jolite, unter Borbehalt
bey Enifdeibung {iber eine jur ufredynung geftelite Begenforbernng,
ber Bellagte nad) tem Rlagantrage vevurteilt werben. Die Berufung
bes Rldgers wurde durd) Urtell vom 18. JFuli 1803 zuriidgemiefen.
iergegen legte der fldger Revifion etm umd verlad tn ber miindlichen
Berhandlung pom 28, Jamuar 1804 ben Untrag, unter Aufhebung
ved Berufungdurteils und Wbdnberung bed erften Urteild bden Be-
Hagten unbebingt und toftenfillig nad; bem Klagantrage u verurteilen,
&r wied baranf Hin, dap aud) nad) dber Sadydarftelumg bed Beflagten
bie Rlageforberung ingwifden fillig geworben fei, und madite geltend,
bak ber Betlogte noch nicht gezahit Hobe. Diefer lehnte eine Er-
Harung ievauf ab unb beantragte, bie Mevifion juriidumweifen. Dasd
Uxteil ift anfgehoben, und die Sade zur anberweilen Verhandlung
und Entideibung an bad Berufungdgeridht zuriidvermiefen werben.

Auz ben Griinben: '

+Rady der ftéandigen Redtjprechung des Reidydgerichts ift einem
materiell begriinbeten Rlagantrag aud) daun flattjugeben, wenn bie
Faligleit und BVerfolgbarteit ber Kiageforberung nidht zur Beit der
Rlagerhebung vorhanden wavr, aber vor dem zu erfafjenden uteil,
aud) erft in Hoherer Juftang, eingetreten ift, jofern nur durd) die Bes
adjtung der perdnberten Sad> und Feditdlage die RedjtBverteidigung
bes Bellagten nicht bejdyrantt wird. Diefer Grundiag lann aber in
ber Revifiondinftanz, mithin wenn die Filligleit erfi nod dem Schlufje
ber miinblihen Verhandblung, auf bie bad Berufungsurteil ergangen,
eingetreten ift, nicht sur WAmwendung gelangen. Demn die Revifion
famm nur barauf qgejtiipt terben, baB ein Befep verlept ift
(§ 548 3. PD.). Diefe Borausdfepung ift in jenem Falle nicht ge-
geben.  Aud) wiirbe einer Anwenbung ded Grunbdiated die Borfdrift
in §561 3. PLO. entgegenfiehen. Bwar berubht bie Unnahme des
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Gintritts ber Fadlligleit nibt auf neuen tatfidlihen Anfitbrungen,
fonbern auf bem Ublauf dber BJeif, und ber RKiaganfprud) fest su
feiner Wegriinbung midyt bie Bebauptung voraus, daf ber Betlagte
nid)t gesahlt Babe. Wllein weifello fonnte ber Bellagte mit bem
Einwanbde, daf er nad) Erlafjung bed Berufungsurteils — wie fiber-
aupt — qesablt Gabe, in ber Revifiondinftany nidit gehort werden,
o baf eine DBerurteilung eine Bejdrintung feiner Redjidverteidigung
enthalten fonnte. Diefes Bebenfen wiithe felbft bann nidht befeitigt
fein, wenn ber Betlagle — wa3 er vorfiegenbenfalls nicht getan —
in ber minbliden Berhandlung vor dem Revifionsgerichit suqide, baf
ev nod) nicht gesablt habe; benn berartige Ertarungen Baben fitr bas
Revifionsgeridt teine Bebentung. €8 ift vielmehr daran feftzubalten,
baf Borausfepung dber Aufhebung ded Berufungfurteild bie Bers
lepung eined @efefed ift, und baf dbasd Revifionzgericht, wenn e8 in
ber Gadje felbft erfennt, nur fo erfenmen fann, wie das Berufungs-
geridgt mad) bem von ifm feftgefiellten Sadjverhalte Hatte erfennen
follen. Dem ¥Untreg der Revifion, mit RNidfidt auf bdie jept aud
nady der Sacpdarfielung bes Beflagten vorhanbene Filligleit ber
Slageforberung nad) dem RKlaganirege zu erfenmen, fann daber felbjt
in ber Dauptfade nicht entiprodien werden. . ..

Dagegen wird von ber Revifion mit Recht geriigt, bdaf bdad
Landgeridit, inbem e auf den vom Kdger jugejdobenen, vom Be-
Hagten angenommenen €id erfannt Bat, und baf beg Verufungs-
gericht, inbem ed bie3 gebilligt Bat, bie Grundiipe von der Beweidlaft
verfannt Baben. Die Tatbeftinde der BVorberurteile lafien nidht er-
tennen, wann nod bder Vehauptung bes Beflagten bdie einjdhrige
Riindigung verabrebet worben fein {oll. MWave dies erft gejhehen
nad) Empfang bdes Darlehns — oder je nadh Empfang ber vers
{dhiebenen Darlehen —, jo -wittbe bariiber fein Sweifel obwalten
tinnen, bap ben Bellagten die Veweislaft beplglidy jemer Vers
einbarung treffe. MWie jebod) die Norm bed dem Beflagten suerfannten
Eides ergibf, ift baé Banbgeridht, und mit im bas Berufungsgericht,
davon audgegangen, bafi Bei Empfang ber i}aﬂef)m erfolgte Ber-
abrebungen in Frage ftehen. WUber audy bei einem foldjen 6ad)
perhalte trifft Den Bellagten die Beweislaft.

Der RAdger, der feinen Unjprudy auf einen BVertrag griindet, Hat
befien JInbalt zu beweifen, wenn ihn ber Beflngte efiveitet ober eine
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abweidgentde Darftellung bavon gibt; insbefondere bat er diejenigen
Tatumijtinbe u beteifen, bie bad Gejep als wefentlide Erforbers
niffe ded Detreffenben Bertrages begeidimet. Darauf berubt e3, baf,
wer auf Srmbd eined Bertraged eine angemeffene Vergiitung vder
ginen angemeffenen Preid forbert, bem Einwanbde des Bellagten
gegenilber, baf eime geringere Wergiitung ober ein geringerer Preis
pereinbart worben fei, nadweifen muf, daf eine folde BVereinbarung
nidjt getroffen worden ift. Denn zum reditsbegrimbenben Tatbeftand
eined Bertraged, auf Grund deffen eine ifrem Umfang nady ans
gemejlene Leiftung geforbert wird, gebort, baf bdie Beftimmung
biefes Mmfangs nad) bem Bertrage dem billigen Ermeffen bed Forbern-
ben Yat iberfafjen fein follen (§ 816 B.G.B.). Cin o geftalteter
Berirag ift wefentlid) ver{dieden von einem Bertrage, durd) den bie
Berglitung ihrer Hohe nach vereinbart worden ift. Dasd Redyt,
den Umfang einer gefchuldbeten Reiftung nady billigem CErmefjen zu
beftimmen, fteht bem @lubiger nur ju, entwebder wemm biejed Redit
iom audbriidfidy eingerdumt, ober twemm ber Bertrag unter Nidyts
beftimmuny jened Umfang8 abgeihlofien worben ift. Eined ober bag
anbere Bat er al8 ®rundlage bed von ifim geltend gemaditen Un.
jpruchd su beweifen, wemn der Sculbner bie Vereinbarung einer
gevingeren DBerglitung bebauptet; denn bamit wird verneint, baf dem
@liubiger fened Redit entftanden iit... .

Buweifeljaft ift e8, wen die Beweidlajt bejiiglid) der acci-
dentalia cines Redjtagefdhiftes trifft, wenn alfp ber eine Zeil {idh
auf bie naturalia, auf bie gefepliden Recdhtdfolgen eined Hediz-
gefhdfted ftityt, ber @egner aber befauptet, bof diefe Redjtafolgen
burdy eine abweidjende Bereinbarung audgefdlofien tworben feien.
Das Birgerlihe Gefepbudy enthilt teils Beftimmungen, bie die Be-
weislaft andbridlid) regeln, feild {oide, bie durd) ifre Lusddruds-
weife erfennen laffen, wen bie Beweidlaft bei gefegliden Dispofitivs
tegeln bed Beriragdverbiltmiffes treffen joll. Diefe Regelung ergibt
sugleidh, dafi der Gefepgeber danm, wenn jemand fid) auf eine jolde Regel
ftiigt, wibrend ber Gegner fidh) auf eine bie Wirlung biefer Recytgnorm
ausjdjlieenbe ober mobifijierenbe Wereinbarung beruft, bdiefem lep-
teren Die Beweislaft auflegt, da e ehen einer Bereinbarung iiber ben
Detreffenben Puntt nach dem Gefep nicht bebarf, und bdie behaupiete
Bereinbarung bdaher dem Gefep gegenitber ald etwad auferhald bes

Gutjd. in Bivill. R & 7 (57). 4
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gu vereinbarenben Berfragdinhalted Siegenbes und mithin al3 ein
felbftinbiger Cinmand ecfdheint. Der Bejtand bed der Klage zugrunbe
liegenben Bertvagsverhilinified wird burd) eine foldhe bom Bellagten
Behauptete Beveinbarung in feiner Weife beriibrt, und badurd) unter-
jcheiden i bergleidgen Fille gany welentlidh von bem Fall, dap einer
Rlage auf Jahlung einer angemeflenen BVergiitung gegenilber der Be-
tlagte fid) auf bie Bereinbarung einev geringeren Bergiitung begicht,
Bon diefer Auffajjung ift aud) da8 ReidyBgericht in ftinbiger Redjt-
fpredung audgegangen,
pal. Ent{d. desf. in Bivill. Vb, 1 &. 883, Bb. 2 &. 201 Bb. 6
©. 82; Beitrige zur Srlduterung bed Deutidhen Fechts $b 29
. 727 flg.; Bolze, Progis des Reidysgeridhtd Bb. 12 Nr. T12e,
und audy die Literatur vor dem Biirgerlichen Gefesbudy Hat mit
wenigen usnahmen diefen Standpuntt vertreten-
Bal. Romer, im Urdjiv . b. sivilift. Prarid Bb. 62 ©.151flg.;
Qaband, in ber Beitfdrift fiix Danbeldredit Bd. 30 &, 157;
Sdmidt, Civilprogefredt ©. 445; Fitting, in ber Jeitidrift
fiir beutfdien Bivilprozeg Bd. 13 &. b68.
@ine Abmweicdhung bHiervon ift aud) durd) den InGalt de3 Bitrgerlidyen
Gefepbudid nidyt geboten, da jene Auffafjung fid) aud bem Wejen und
pem Bwede der gefepliden Didpofitivvorfdriften ergibt.
Bgl. Staub, o, a. . Unm, 83fig.; Wad), in der Beitfdrift fiir
Deuticdhen Bivilprozeh Bh. 29 S. 893; bdagegen StHlzel, Schulung
fitr die civiliftijche Brazis, Borrede zur 3. Yufl. &, XVIL
&2 ift baber audy fir bad Redit bed Bitrgerlichen Befesbudd fait
allgemeint anerfannt, baf, wenn jemand einen Anfprud) auf den Abs
lauf einer gefepliden Rindigungdfrift ftit, sur Begriimdung nidt
nod) su bebaupten Hat, baf biefe Riinbigungsfrift vereinbart, ober
feine befonbere Riinbigungfrift vereinbart worben, baf e8 vielmehr
dem Gegner iiberlaffen bleibt, die BVereinbarung einer anberen, ald
ber gefeplidjen, au behaupten unb ju beweifen.
S0 Bepinger, Die Beweislaft im Fivilprogey § 16 &. 853;
Britdner, Die Miete 2, Aujl. &. 128 flg.; Crome, Sphftem Ded
Deutfchen biirgerlidien Rechts Bb. 2 § 249 Unm. 10; Dernburg,
Biivgerl, Recit Bb. 2 § 235 Unm. 4; Goldbmann, HandelSgefes-
budh su § 66 Unm. II2; Pland, Biirgerlihes Sefepbudy zu
§ 609 Bem. 4; Staub, . a. O. Unm. 55, 3u § 66 Amnm. 7, 3u
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§ 132 Unm, 11; Rofenberg, im Hrdiv f. d. zivilift. Preris

Bh. 94 &. 112, 113; BWad), a. o, O.; bagegen Etolzel, a.a. 0.

4, Aufl. Bbd. 1 &, 159ftg

Mit Unredit berufen fid) bie ‘&:rbetrtd;ter fitr ifre abweidjende
nfidgt auf die Ausfifrungen von Ecciud in den Beitrdgen jur
Grldnterung des Deutjdien Rechts Bb. 45 &. 267 flg.; €8 wird von
bemt genannten Sdriftfteller vielmehr nur ausgefiihrt, daf mit ber
Cinigung diber bie essentialin be Red)tsgeidaftes biefes nod) nicht
notwendigevmeife perfelt geworden fein miifie, daf insbefondere hierfiir
feine Vermutung beftefe. Diefe — burdaus jutreffende — Unficht
berithrt bie Bier gur EnifGeidung ftebende Frage iiberbaupt nicht;
wer aud einem Bertrage flogt, muf nadiweifen, daf diefer suftande
gelommen ijt, und wenn RNebenpuntte vertragdmdfig geregelt werben
follten, fo gilt ber BVertrag im Jweifel nidt als gefdloffen, jolange
diefe Regelung nidyt erfolgt ift (§ 154 B.8.B.); die gefeplidgen Dis-
pofitivregeln Yomnen foldenfall3 nidjt ergingend eintreten. Dagegen
Inflen bie ¥usfihrungen auf &. 270 a. €. 2756 fener UbHandlung
ecfentent, Do der Berfafjer ber Bier vertretenen Unfidyt ift, daf eine
Bereinbarung, bie den Beftand bed Darlehndgefdhiftes felbft nicht
beviihrt, fonbern nur bdie Mobalitit ber Riidzahlung bded Darlehns
regelt, von bemjenigen gu beweifen ift, der {idh auf fie Deruft,
Piernad) Hatten die Vorinftangen, da feftftebt, bap fiiv bie Micks

erftattung ber Darlehen eine Beit nidgt beflimmt worben, ber Bor-
fdeift in § 609 Wh. 2 B.8.B. gegeniiber bie Entjdheidung bed Rects»
fteeited von Leiftung, byw. BVermeigerung ded vom Bellagten zu-
geidgobenen, vom Rliger angenommenen ides dahin abhingig maden
follen, baf bei Pingabe der Darlehen eine einjibrige Ritnbigungss
frift nidt pereinbart worben ift. Dag angefodjtene Urteil unters
liegt fomit ber WAufhebung. Damit erledigt fidh zugleich die weitere
Riige der Revifion, bak, wollte man die vom Berufungsgeriht vor-
genommtene Berteilung der Beweislaft fiir riditig anerfennen, der bem
Bellagten zuerfanmte Eid nur barvauf hite gerichtet werden diirfen,
baf bie Behouptumg bes RKldgers, eine Ritndigungsirift iet nidt
vereinbart worben, nidt wabr fei.”



