62 14. Geelonmo(fement.

14. 1. Redtlide Bedentung der Berpilidiungdertlarang im Kou-
noflement,

2. @enitgt in dew Fillen ded § 364 H.G.B, sur Begriindung
ber jog. exceptio doli generalis, baf ber Eriwerber bed Konnoffements
pon bdem Befiehen ton Einwendungen ded Sdhuldnerd gegeniber

feinem Bormaune Kenntnid hatte?

L Bivilfenat. Ust v, 13, Februar 1904 &. &, €. & €. (Bell) w.
D. (RL). Rep. L 411/03,

1. Lonbgeridit Pamburg, Kommer flir Hanbelsfoden.
II. ©berlanbedgeridyt bafelbft.

Rldger waven die formofjementmdBigen Empfinger von drei Partien
Apfelfinen, weldje im WLpril 1902 anf bem Dampfer , Campeadbor”
vort Bandia nad) Hamburg ver{difit worben, und von denen 528 Kiften
bei ihrem Eintreffen in feebefdibigtem Buftanbe, fiinf weitere Kiften
aber gany in Berluft geraten waven. Die Kldger erblidten dbie Urfache
bed eingetretenen Sdabens byw. Berlufted barin, baf die Upfelfinen
orbnungdmidrigeriveife auf Ded geladen tworben waren, und madjten
bie Betlagten, welde die Matler ved Schiffes waren und fiir defjen
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Reederei die Paftung Dbeziiglidy der fragliden Sendung iibernommen
Batten, fiir ben entftanbenen Scdjaben verantwortlidh, K{dger Gatten
die gefduldbete TFradyt im Betrag von 1073,10 o# Binterlegt und
beantragten, bie Bellagten zur Seftattung der Buriiderfebung biejes
PBetragd fowie ur Jablung von ieiteren 824,90 o und 45,50 oA
nebjt Sinjen, nad) Mafgabe ber mit ber Klage vorgelegten Schadens-
aufmadung gu verurteilen. Die Betlagten beantragten, die Klage
abgutoeifen, unb wibertlagend, bie Klger sur Geftattung der Erhebung
ber von ihnen Binterlegten 107350 o durd) Betlagte umd ur
Bablung von Jinfen aus diefem Betrage su verurieilen,

~ Dag Loanbgeridht erlamnte nad) ben Untrdgen der Betlagten,
wogegen bad Dberlanbesgeridyt im wefentliden den Unirdgen ber
Rlager entjprad.

Die Revifion it guriidgeviefen worben.

ug ben Griinden:

,&8 ift ber Mevifion suzugeben, baf, wenn e3 fiir die Ents
jheidbung aquf bdie Cinwifligung ber Wblaber und bded {panifdhen
Banlierd ber Kliiger jur Dedverlabung und weiter auf bdie Kerminis
ber Rldger von ber Erteilung biefer Cinwilligung antdme, bagd Urteil
bes Dberlanbedgerichtd nidht aufrecht erbalten werben tonnte, ba die
in diefer Hinfidht von ben Betlagten geftellten Beweidantrige nidt
erfedigt finb, unb bie Unnahme bes Dberlanbedgerichis, der fpanifde
Banfier habe bei Bevorfdufiung der Ware von der Dectverlatung
nod) feine RKenntnid gehabt, mit dem Parteivorbringen nidht ver-
einbar:ift.

Allein diefer Mangel ber Begriinbung tann dezhalb nidht zu
~einer Wufhebung ded Urteils fiihren, weil die Entfdheidbung auf einer
sutreffenden Beurteilung ber Redjte ber tonnofiementmifigen Empfinger
berubt und burd) die Bierauf geftithten Erwdgungen getragen wird,
Die Redjte der RKidger al8 Konnoifementempfinger tinnen durd
Bereinbarungen, weldje bie Ablaber, ober welde ein von den Kidgern
nidgt bevollmadhtigter Dritter mit dem BVerfraciter getroffen Hat, nidyt
beeinflufit werben, jofern fie nidit Aufnahme in dad Konnoffement
gefunbden Haben. Dad RKonnofjement ift fiiv bad BVerhilinis zwifdhen
dem Berfradter und dem CEmpfinger der Giiter mafigebend (vgl.
§ 661 .8.B.). Wlerdingd wird durd) die Ausftelfung eined Kon-
noffementd nicht,  wie durd) die Audftellung eined Wedjfels, ein ab:
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ftratted Sdulbverhilinis gefdyaffen; vielmehr bleibt der Fradhiverirag
bie redtliche Grunblage der Berpflihtung de8 Berfrachters. Aber
burdy bdes Ronnoffement wird ber Jubalt diefer Verpflidhtung in
felbftandiger und fii bie Redyte bed Emypfiingers maPgeblicdher Weije
begremt. Dad Qonnofjement it infofern Slripturobligation. Die
nidgt in basfelbe aufgenommenen Beftimmungen ded Fradjtvertrages
finb bem Empfinger gegeniiber unwirtjam, fofern nicht dbas RKons
noffement ausbriidlid) auf fie Bezug nimmt (vgl. § 651 UL 2 H.8.B.).
Bereinbarungen wifden dem BVerfradjter und dem Ublaber beriifren
den Empjdnger nidt, wenn fie niht in da3 Konnoffement aufge-
nommen foerdern.
Bal. Cofad, Lehrbudy bes Handelsreits § 98 6. Aufl. S, 427;
Matower-Liwe, Kommentar yum H.B.B. § 651; Lewiss
Boyens, Seeredit Bb. 2 &. 341, 342, 845; Enifd). bes N.E.’3
in Bivilf. Bb. 14 &, 7{lg.

Die Bereinbarung iiber Dedverlabung, welde die Feeberei im
porliegenden Falle mit ben Abladbern getroffen Haben will, ift hiernad
fitr bie Rldger nid)t maBgebend. Eine abweidjende Beurteilung mwiicbe
nuy bann Plap gu greifen Haben, wenn die Kldger, obrwohl Befiger
ber Sonnoffemente, mateviell nur al3 BVertreter ber Wblaber deren
Redjte geltend madjten.

Bal. Entid. ves N.G.'3 in Jivil]. Bd. 20 &, 67 fig.; Lewis:
Boyend, a. a. . S, 345.

®a3 Dberlandbedgeridit bhat jedbod) auf Srund tatjadlider
Witrdigung bes Streitverhdlinifies mit einwanbdsfreier - Begriindung
feftgeftellt, baB bie Kldger im vorliegenben Projefie ihre eigenen Redyte
“verfolgen.

Chenfowenig wie bie Juftimmung bder Wblaber jur Dedverlabung
fommt bie angeblide Juftimmung be# jpanifden Banfiers ihres Sn-
boffanten gegeniiber ben Medjten ber RKidger aus bem Konnofement -
in Betradyt, Indbejondere ift bie Unfid)t abyulehnen, daf die Lenntnis
ber RKliger von diefer Juftimmung beim Erwerd dber Konnofjemente
fiic bie Bellagte gegeniiber dem tomnoffementmapigen Unfprudje bie
fog. exceptio doli generalis begriinben wiivbe. Durd) bad Jnboffe-
ment Haben bdie Ridger bie Redyte aud dbem RKonnofjement gegen bie
Reeberei erworben, und zwar nidt bie Nedte ihred Bormamnes
(Inboffanten) al2 folde, jondern bie Rehte aug der Urfunbe. Die
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TRedyte ,aud bem indofflerten Papier” find auf fie iibergegangen
(ogl. § 864 H.®.B.). Lediglich folde Cimwendungen, welde die
®iiltigleit ber Berpflichtungdertidrung im Konnofjement betreffen, fid
aud demt Jubalt bedfelben ergeben ober ummittelbar gegen ben legi-
timierten Befiter ber Lonnofjemente begriindet finb, tonnen gegenitber
biefen Mechten geltend gemadht werben. Der Umftand, daf bie Kldger
bet bem Evwerbe der Komnoflemente von bem Beftehen anberer Eins
wenbungen RLenninid Hatten, ift unerheblid). Nur ein argliftiges
Berhalten findet ben Sdup bed Gefesed nidht. Bur Annabme eined
folden lamn e8 jebody nidht geniigen, bof der legitimierte Infaber
bes Konnofjementd zu der Reit, ald er die Rechte aus ber Urfunbde
ertvarh, bavom unterridjtet war, daf dem tad) Jnbalt derjelben Bers
pfliditeten feinen Bormann gegeniiber Einwendungen zuftehen, bie
ipm (bem Sonnofjementdinfaber) nicht entgegemgefebt twerben fonmen.
Bur Unnabme eined argliftigen BVerbaltend ift vielmehr erforberlid,
baf bie dburdy bad JInbofjament bewirtte formale Legitimation gerabe
s bem Bwede benupt wird, um dem Berpflichteten feine aus ber
Urtunde nicht erfidiliden Eimmwendungen abjujdneiden und ihn da-
burd) zu benadjteiligen. Die gegenteilige, von Staub (§364 H.8.B.
fnm, 14, Art. 82 WO, Anm. 16) verivetene Unfidst fann nidyt ge-
billigt werben. Sie wird dem Bwede und ber Bebeutung ber Hier
in Betradit fommenden Urtunben, welde Tridger bded in ifnen ver-
forperten Medjted find, und beren JInhalt daber im Berlehr als
unbebingt mahgeblid) angefeben wird, nidht geredit. Wer baber, wie
im porfiegenben Falle bie Ridger, eine folde Urfunde im Bertranen
auf ihren Jnbalt gegen Baluta erwirbt und bie baraus fid) ergebenden
Redjte verfolgt, Hanbelt nidit dedhalb fdon argliftig ober unreblich,
weil er weif, baf dem Berpfliditeten geqeniiber beftimmten anberen
PBerfonen Eimmwendungen uftehen, die ihm nidgt entgegengefest werben
tinnen. Diefe vom Senat gebilligte Anffaijung entfpridt bem Stand-
punft der bisherigen Jubdilatur und ber aud) in ber Literatur vor-
hervidenden Unficht.
Bgl. Entid). bed ND.5H.6.'8 Bb. T &. 258, Bv, 8 &, 357, Bb. 10
©. 388, Bb. 13 &, 262, Bb. 23 &. 339, Bo. 26 &. 302; Enutjd.
bes M.®.’8 in Bivilf. BVb. 4 &, 100, Bd. 11 &, 8; Bolze, Prorid
Des R.G.’2 Bb. 4 Nr. 442, Bb. 10 Rr. 362; bie Kommentare zum
$.@.38. von Lehmann u. Ring § 364 %cm. 9, mmmer § 364
Gretich b BiSIL. R . 7 (67).
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IIL 4, Diiringer w. Hadenburg Bb. 2 § 864 &. 451; ferner fiic
bag Wedhfelrecht Briinhut Bb. 2 § 88, Rehbein Urt. 82 Anm. 8,
Hiernad) erfdeint ber von bem Beflagten angetretene Bemweis
bafiir, baB ber Judefiant der RKidger, der fpanijde Banfier, bder
Dedverladbung jugeftimmt und die Rliger hiervon jofort ober wenig-
fteng vor Einldfung ber Konnoffemente in KLenninig gefept Habe, ald
unerheblidy.” ...



