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26. Grjorbert § 279 B.G.B. {@ledthin den Hntergang der gangen

®attung, oder reidf e3 uad) Lage ded Falled zu defien Hmvendung

g, wenn die Beldaffung von Gegenftinden der fraglihen Gattung

tine jo jdoierige geworden ift, daf fie billigerweife miemandem u-
gemutet werden fann?

IL Bivilfenat, st v. 23. Februar 1904 i. &, 1B, (K1, u. Widerbell)
w, Bremer Rolandmithle (Bell u. Widerl). Rep. I1. 398/08.

L SRanbgeridyt Bremen,
II. Obelanbedgeridit Hamburg.

Rligerin faufte von bder Betlagten am 6. Degember 1901
6000 Jenfner beutfhes boppelgefiebtes entfafertes Baumwolenfaat
mebhl, Marte ,Eidenlaub”, Lieferung Desember bis Mai monatlid
ca. 1000 Beniner. Sie mahnte am 31. Januar 1902 wegen der Januar-
lieferung und fepte Nachlieferungsfrift bid jum 12, Februar. Die Be-
Hagte madyte geltend, fie fei burd) eine von ibr nicht zu vertretende
(tafuelle) nacdfolgende Unmoglidhleit von ber Qieferung befreit; bie
Marte ,Cidenloudb” fei eine Dbejonbere Warenforte, bie bon ber
irma B. & H. nad) bejondberem, ihr Geheimmis bildbendem technifcden
Berfahren mit eigend dazu Yonftruierten Mafdhinen in der IMiihle von
R, su Hamburg Dbergejtellt und mit der ihr gefditpten Marte , Ciden-
laub” bezeichnet werbe; fie fei nur verpflidytet und berechtigt, biefe
Tarte gu liefern; dazu fei fie nicht imftande, teil bie genannte Miple
am 80. Januar 1902 mit ollen Borrdten an Bergefteliter Ware ab-
gebrannt fei. ©ie habe unter ben gleidjen Rieferunggbedingnngen
vont IR, diefer von B. & H. gelauit.
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Rligerin eftritt bie Unmbglichleit ber Liefernng; vertragdgemife
Tare hitte aud) in einer anberen Miihle hergeftellt werben und im
offenen Marfte bezogen werben finuen, Die Marle ,Eihenlaub” fei
mr Perbunfigbeseidmmg fiir Ware ber Firma B. & §., nidt aber
RQualititdbegeidinung und nidht Ounlititsbezeidgnung fiir Ware einer
beftimmier Brobuliionsfidtte, Sie verlangte mit der Klage Schadens-
erfab wegent Nidhterfilllung bed Janrarquantums in Hohe von 880 .

Die Bellagte beantragte Abweifung bder Klage und erhob Wiber-
Hage mit bem Antrage, feftyuitellen, dak fie nidt verpflichtet {ei,
wegen Nidjtlieferung der von Februar bis Pai 1902 fillig gemefenen
Raten SdabenBerja gu leiften.

Der erfte Ridter wied bie Klage ab umdb erfannte nad) dem
ntrage dev Wibertlage, Das Berufungsgeridyt tvied die Berufung
ber Rldgerin guriid. Jhre Revifion wurbe guridgetniefen aus folgenbden

Griinben:

<o pDer Lieferungdvertrag war ein Gattimgslauf; an und fitr
fidy ift baber won § 279 B.®.B. ber Ausgang zu nehmen, wonad
per ©duldbner, folange bie Leiftung aud ber Gattung mighid ift,
fein Unvermigen zur Leiftung aud) damn zu vertreten Baf, wenn ifm
ein Berfdulben nidit jur Loft fallf, RNad) dem Borbringen der Be-
flagten und Widbertldgerin war indeffen die Warengattung bed Baum-
wollenfoatmehI3 in bem Bertrage Dabin beldirdntt, dap nur Baum-
wollenfaatmeBl, nach) befonberem — Geheimni8 ber Firma B. & .
bilbenbem — tecdhnijdjen Berfahren Bergeftellt unbd in diefer Herftellung
mit ber Marle ,Eidjenlaub” begeidhnet, gebandelt war, Dasd Haben
bie Jnflanygerichte al8 Dbewiefen angenommen, Darad) war die Be-
Magte nur berechtigt, aber sud) nur verpfidytet, bie dbanad) jpejialifierte
©orte Bamwollenjoatmeh! zu liefern; fie war nidt verpfliditet, gleich
qutes Bawnwolenfaatmehl anberer Derftellungsart als ,Erfapware”
su leijter, '

Die Firma B. & H. batle bie gehanbelte — mir von ihr Her-
geftellte — TWarenjorte in ber IMiadhle von R. ju Hamburg Herftellen
fafien, bie, wie im Roufe des RedjiBftreitd fargelegt wurbe, ihr ge-
hicte. Diefe Pithle brannte am S0, Jamuar 1902 ab. Der Berufungs-
ridhter nabhm eine von der Veflagten und Wiberfligerin nidt zu ver-
tretenbe Unmbglid¥eit fiir bes auf 8I. Januar 1902 frithejtens, am
30. Qanuar ober frither nod) nidyt abgerufene Jomuwarquantum und
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fitr"bie {piteren Monatélieferungen bid einfdhlieflid) Prai 1902 an unbd
gelangte fo gur Ubweifung ber Rlage und zur Juerfennung ber Wiber-
Yage. ©r erwog: durd) bem Brand, ber an fid) jedenfalld ein won
ber Betlagten nidit 3u vertretendes fafuelled Ereignis gewefen, fei bie
PBroduttion ber gehandelten Ware in ber Miihle von M. bis iiber
ben Jult 1902 binaud unmbglidh geworben. B. & . feien ferner
wifhrend ber Bier in BVetvacdht fommenbden Bertragdzeit nidyt in ber
Lage gewefen, auf einer anbeven ihnen zugdngliden Mithle die gleiche
Qualitit, dad ift Ware ber gehanbdelten Sorte, auf Grundb iHres
Befeimoerfabrens Herftellen zu Iajfen.

Danad) ift mit dem Berufungsridhter bavon auszugehen, daf
nad) bem Branbe vom 30. Januar 1902 bie gehanbdelte Ware in
abfebbarer Weife nidjt weiter Dergefiellt werben fonmnte. Daburd
allein ift inbeffen, ba e fid) nidhit um einen BVertvag ywifden dem
Fabrifanten unbd beffen Abnehmer hanbdelt, nod) nicht die Unmiglich-
Teit ber Leiftung ber Gattungsfacie begrlindet. Unjtreitig waren in
ber Nadyt por dem Brandbe nod) 2000 Jentner Banmwolenjaatmehi
ber Bier gebanbelten Sorte elbaufivéirt verlaben worben; diejfe waren
nad bem Brande jedenfall8 nodh) vorfamben, Die Miible von R.
war ferner ein Unternehmen mit berart grofer Probultion, daf, wenn
aud) bei ber ¥rt ber gehanbelten Mare ein balbiger Verbraud) in
britter Hanb nabeliegt, aud) im dfibrigen ein Untergang ber gampen
Sathing filr bie Beit nach bdem Branbe nidht angenomumen werden
fann. Wber audy § 279 BV.G.B. barf nidyt bahin ausgelegt werben,
baf nur ber Untergang der ganzen Gathung den Schuldner be-
freie, im fibrigen aber dicfer fdhled)thin unb allein die Gefabr eines
{olden sufdlligen Greignifje8 zu verfretem Babe, Wielmehr ift im
Sinne bed § 279 a. a. L. bie Leiftung aud der Gattung nidyt blof
bann unmiglidy, tvenn die gange Gattung untergeganger, jonbern
aud) bann, twenn bie Befdhaffung von Segenftinben dev fragficdhen
Gattung eine fo jdywierige gemworben ift, baf fie billigertveife nie-
mandem jugemutet werben fann. Die lehtbegeidmete Einfdhrantung
ftebt ymwar nidt in § 279, ergibt fid) aber wenigftend fiir einen
Sattungtauf der {peialifierten ¥rt, wie er Hier vorfiegt, aud § 242
B.E.B. Alerbingd dbarf diefer Einfdrantung nidht eime Anwenbung
ober bielleicht ridtiger eine Ausbehnung gegeben werden, bie entgegen
ber Wbfidht bed § 279 und beffen Wortlaute im Ergebniffe bdarauf
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Binauslinft, baf ber Gldubiger bie Gefabr foldher sufilligen Creigniffe
andy beim Sattungdlanf in ber Regel ju tragen Hatte. Die Befdjaffung
bes SLeiftungdgegenftanbed borf infolge ened ufilligen Ereignifies
nidjt blof etma mehr Sdwierigleiten bieten, — bdieje mdgen in ber
Notwendigleit umfofjenderer Nadifrage, ober erheblidy Bdferer Un-
{daffungstoften beftehen, — fonbern muf mit jo aufergewdhn-
liden Sdywierigleiten verbunden fein, dak diefe Shwierigs
feiten nad) ber Auffaffung des Vertehrs ber Unmidglidleit
gleidigeaditet werben. Danad) wird fid) in etnem Falle, wie er
Bier vorliegt, ber Berldufer nicht bavauf befdjrinten diirfen, auf feinem
Moartte nad) ber Ware zu fragen; er Hat wobl umfafiendbe Nadyfragen
ad) auf andeven Marften anjuftellen und fid) audy zur Jablung
hiherer Preife bereit gu erfliven, um die Ware etwe nod) and britter
Hand zu erbalten. Dad verfennt dber Berufungsridter indefien nidt.
Unter Himveisd auf bie Yusfagen der jadiverftindigen Jeugen &. und W,
beren Exlldrung gamy allgemein dahin ging, daf ,nad) ihrem beften
Wiffen nady dem Brande der R.'{den Mithle tatiidlid) Feine effettive
MWare in den erforderfliden Mengen zu Haben gewefen”, nimmt er
al3 bemiefen an: bie Warenforte mit der Marke ,Eidenlaud war in
ber Bier in Betradt Tommenden Jeit am Martte nidht su Haben.
Dag Borbringen, daf in ber Nadyt vor bem Branbde nod 2000 Jentner
nad) Magdeburg verlaben waven, befeitigt er mit der CGriwdgung, €3
fei wahrideinlid), daf bie Ware dorthin auj Bejtellung geliefert fei
und jur Grfiillung beftebenber Berpflidjtungen gebient habe. Davan
tniipft er bie Erirterung, fhlieplich miiffe bie Berpflidtung der Bes
Magten, fidh um Unjdaffung der Ware zu bemiihen, eine Srenze
Daben; ¢ fonme nid)t verlangt twerben, baB fie an allen bdeutfdhen
unb auBerdeutiden Wdrtten Nachfrage halte.

Diefe Ausfiihrungen migen im Augbrude gum Teil dbie erwiinidte
Beftimmtbeit und Schirfe vermiffen lafjen; in ber Sadje jagt bamit
ber Berufungsriditer: auf dem Marlte war bdic FWare mit allen An-
ftrengungen unb Dpfern nicht mehr zu Haben; bie mehrfad) ermdhnten
2000 Bentner warven nad) feiner Kenntnjd bed Hanbel8 mit bdiefer
Ware gleidifals fdon in feften Handen; weiterhin- hatten die Be-
miithungen, bie ber Sdulbner fiir Bejdjaffung der Ware maden miiffe,
bod) aud) ifre Srenge; eine Nadjfrage auf ailen Mirtten bed JIn-
fanbed unb Huslandes Monne von ihm nidyt verlangt werben. So
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aufaefaft find fie bei einer bevart fpegialifierten Gatftung, twie Hier,
mit ber oben bargelegten rediiSgrundfiplidhen uffafjung von ber
Tragiveite bed § 279 B.G.B. vereinbar.” ...



