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58, Ramn die nnter Suriidnahme ber Bernjung gegen dbad die Ehe
dber Parteien {deidemde Urteil von dem eimen Teile eined jidifdien
Ehepaared dem amderen gegenfiber fbernommene Berbiublidleit, in
die fbifde ritnelle Scheibung zu willigen unb bdie nady dben mofaifdyen
Borjdriften hierzn erforderliden Erllirnngen abaugeben, den mig-
I[d]tu @egenftand ciner redytliden, wit Hilfe ber Raatlihen Organe
im Wege ber Rlage und Bwangdvolliivedung hurd;fﬁl;tburen Ber-
pilidtung bilben?

VIL Bwtlienat. Urt. v, 16, Februar 1904 & &. B. (KL) w. B.
@hefr, (Bell). Rep. VII. 405/03.

I. fanbgeridit Bofen.
II. Oberlanbedgeridt bafelbft.

Sn einem Borprozef Hoagte der Kldger gegen die Vellagte, jeine
Ehefrau, auf Ehejdeibung, Die Vellagte beantragte WAbweifung der
Riage und erhob ihrerjeits Wibertlage auf Ehefdeidung. Durd)
Urteil bed Randgeridhts vom 9. Februar 1899 wurbe der Kldger
mit ber Klage abgewiefen, bdagegen auf die Wibertlage bdie Ehe ber
PBarteien gefdjieden, utd ber Kldger fiir ben allein fduldigen Teil er~
Hart, Gegen Dbiefed Urteil legte Der RiGger Berufung ein, inbem
er beantragte, in erfter Qinie, bie Wibertlage abjumweifen und aquf
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bie Slage die Ehe ber Parteien u trenmen, jorwie bie Bellagte fitr
pen allein fdulbigen Teil ju erfldren, in zweiter Linie, den Kldger
nidht fitr ben allein jduldigen Teil ju erfldven,

Die Beflagte beantragte Buriidweijung ber BVerufung. Nod
eirter Beweibaufnabme jdlofien die Parteien vor bem Berufungdgeridit
in beffen Sigung vom 20. September 1899, in welder fie perjinli
amvefend yaven, einem Bergleich, ber, wie folgt, im Sibungdprotololl
Beurtunbet ift.

. Die Parteien {dhloffen folgenden BVergleidy:

Der Slager nimmt die Berufung gegen das Urteil ber III. Bivil-
tammer bed Lanbdgerichtd ju Pofen vom 9. Februar 1899 uritd,

Die Betlagte verzidtet auf die vermbgensreditlidien Anfpriiche,
welde ihr anf Grumb der Tatjadje zuftehen, baR ber Kliger unbd
Wiberbellagte durdy bad vorgebadhte Urteil fiiv bent allein jhulbigen
el erflart worben ift.

Der Rtiger und Wiberbetlagte verpflidhtet fidh zugleid), nedh
erfolgter Bermigendaudeinanderfepung in bdie rituelle Sceibung u
willigen und die nad) den Borfdriften der mofaijdhen Religion er-
forderlidhen biesbesiiglichen Erfldrungen euf BVerlangen ber Beflagten
abzugeben,

Der Rlager und Wiberbellagte bernimmt die Koften ded Redhts-
ftreitd; er foll jedod) beredtigt fein, bie Dilfte biefer RKoften bei ber
bemmdaditigen Bermbgensaudeinanderjepung von bdem Guthaben ber
Bellagten in WUbzug zu dringen.”

Das bamalige Berufungdgeridht eradtete den Recdhtdftreit dbadburd)
fiir Deendigt. Die Bermigendauseinanderjepung erfolgte bemnddift;
bagegen weigerte fi) ber Kliger, gemih bem Bergleich bie nad) ben
Borjdrifien der mofaijden RNeligion jur rituellen Sceidbung erforder-
lidjen @rtlirungen abzugeben, ol8 bie Betlagte joldje von ifm ver-
langte, Die Bellagte beantragte davanf, durdy ®elbftiafen bent Rliger
gur Grfiillung der iibernommenen BVerpflidhtung angubalten. Diefem
Untrage wurbe audy von bem Lanbgeridite entiprodjen, und unddit
bem Rldger eine @eldfivafe von 500 o angebrobt, fpdterhin biefe
feftaefept, und eine rweitere Geldftrafe von 1000 oA angebroht. Die
Befdywerben Biergegen blieben, jum Leil qus formellen Griinben, ers
folglos. .

Rummebhr ftellte der RKidiger gegen bie Betlagte RKiage an mit
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bem ¥ntrage, feftsuftellen, bafy der ziwifdien ben Parteien in ifrer
Ehefdpeibungsiade bor dem Oberlanbesgeridyt in Pofen zur, Beilegung
bed Sdjeibungprozefied. am 20, September 1899 gejdilofiene Bergleid,
infoweit er bie Berpfliditung enthalte, nady erfolgter Bermdgens-
augetnanberjefung in die rituelle Sdeibung zu willigen und die nad
ben Borfdyriften ber mojoifdhen Religion bievsu erforberliden &Er-
tarungen auf Berlangen ber Bellagten absugeben, nidtig, umbd bie
Bwangsvolfivedung aus biefem BVergleih) zur Erzwingung der Ein-
willigung in bie rituefle Sdjeibung ber Parteien unguldffig fei

Bugleid) ermirfte er auf Befdwerde gegen ben ablehnenden Be-
{diluf bed Lanbgerihts, dafi das Dberlanbesgeridit bie Smwang3voll-
flredung aud bem borbejeidimeten Bergleid) {owie aud bdem lands
geriditlidien bie exfte Gelbftrafe feftjepenben unb eine mweite anbrofenben
Befdlup einfhweilen einflellte. Der Kldger begriindete feine Klage
pamit, dap in der Bwangdvoljtredung aus fenem Bergleidj ein un-
auliffiger Gewifjensswang fiir ibn liege. Dem Univage der Betlagien
entfpredjend, wied bie erfte Inftany die Klage inbed ab, und zwar in
erfter Rinie aud ber Crwdgung, bdap bie feilweife Anfedhtung eines
Bergleiched unfiatibaft fei, weiter aber audy auf Srund der Annahue,
baf bie yom RKdger ibernommene Verpflitung, in bie rituelle Sdjei-
bung su willigen, weber gegen die Gemiffensfreibeit nod) gegen bie
guien Gitten verftoge.

Sn der Berufungdinftany beantragte ber KiGger, bad erjtinftan;-
liche Urteil abjudndern und nad) dem Klagantrag zu erfenmen, even-
tuell aber babin zu erfermen, baf ber in ber Klage bejeichnete Ber-
gleid) nidytig, und die Bwangdvolftredung ausd bdiefem Bergleid zur
&rpwingung ber Cinwilligung in bie rituelle Scheibung unguliifig fei.

Die Beflagte wiberfprad) bem eventuellen Klagantrage, weil er
eine Rlaginderung enthalte, Der Berufungsdridhter veranftaltete durd
Bernehmung zweier Rabbiner eine Beweidaufnahme barfiber, weldje
Formen bie jlidifde Meligion fiiv bie Ehejdjeibung vorjdreibe, jowwie
ob die Detreffenben Borfdyriften rituellen, veligitfen Eharatterd, ober
foldje bed Ehejdjeidungdredhtes feien, und wied aldbann die Berufung
bes3 Rligers suviid. Er vernmeinte mit dem erften Richter, baf bie
vom Rldger abjugebende Erfldrung fiir diefen einen Widerfprudy mit
jeiner Ubersengung alg ber eined fogemanuten Freigeiftes enthalte und
thn sum Peudhler madien iwiirbe; denn ber im Gefege Mofiz vor-
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gefdjriebene At ber Chefdieibuny fei nach der Belundbung ber Sady-
perftindigen im wefentlichen recjtliher Natur, gewiffermafien ein At
ver freiwilligen Geridytsbarleit, ba er unabbingig von dem @lauben
an Soit und dem Belenntnis m Gott und frei von Anbadyi und
@ebet fei.

Uuf bie Revifion bed Rldcers ift der am 20. September 1899
abgefdlofiene geridtliGe Bergleidy feinem gangen Umfange nady filc
nidytig, und die Bwangdvollitrefung aug biefem Bergleidie zur Cr-
ywingung ber Eimwilligumg bed RKidgers tmn eine vituelle Scheibung
per Parteien fitr wnzuldffig ertlirt worben aud folgenden

@riinben:

Die BerufungBentideidune, Yonnte nidyt aufredit erhalten werben.
Die beiben ald Sadverftindige gehirten Rabbiner Gaben itber bie
Art und Weife bes jiibifden Ehefdjeibungdverfahrend und defjen Be-
petung dad olgende befunbet:

Der Kernpuntt diefed Ehefcheibungdverfahrend fei die Wusftellung
und Hushindigung des Sdjeidebriefed in Gemdhbeit ded Rapitel® 24
be3 fiinften Budjes Mofis. Die Ausftellung und Aushinbigung erfolge
vor berfammeliem Rabbinatdlollegium, bas gewdhnlidh) ausd dem DOrts-
rabbiner und gwei fundigen Beifigern befiehe, die diefer fidy auswiifle,
Eine Beurfunbung der Wlte jtehe dem KRolfegium nidht yu. &3 habe
nur baritber s waden, baf bder U genau nady dem Gelege vor
fidh gehe. Die Uusflellung bed Sdjeidebriefes fepe Willensiiberein-
ftimaumg ber Ehegatten voraus und ftehe nur dem Manne zu. Gegen
den Willen ber Frau finne ein Sdjeidebriel nidt ausgeftellt werben.
Diefer Grunbiay beftehe feit etwa 800 Jabren. Der Sdeibebrief
werbe auf Berlangen Def PManned von einem Sdriftfundigen in
Debriiijdjer Spradie gefdyriehben und von zwei Seugen unterjdjrieben.
Der Mann unteridreibe ihn idyt; jebody miifie ex bei der Niebers
drift De8 Scheibebriefs, wenn aud) nidht jugegen, jo dbod) in ber
Ribe fein, damit eine Gewdhr bafitr beftebe, baR der Shemann feinen
Willen nidyt gefindert Habe, Der Brief habe folgenben Wortlaut:
LUm Heutigen Tage” — wobei Ort und Datum ber Ausdftelung genau
bezeichnet ritrben — erflire ‘¥ (genaue Begeidymung des Mannes)
DIt (genaue Begeidynumng der Ehefran), ,daf Du von wir gefdyieden
feift, und bdies foll Dein Sdheibebrief fein nad) bem Hefepe von Mofes
und Jdrael” Der Ehemann ibergebe biefen Scheidebrief ber Ehefrau
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mit ben Worten: , Died ift Dein Scheidedrief, nimm ibn an, und
burd) ihn wirft Du fret fein jebem Manne” Die Ehefran nehme
ihn mit Hodjgehobenen Dinben entgegen. Jur BVornabhme ber Cr-
flarungen und DHandlungen bei Wushindigung bef Sdjeidebriefes
tonne der Ehemann einen Bevolmadjtigten ernennen. Die Beobadjtung
bed vorftehend bejchrichbunen Becfabrens fei notwendig, damit die Ehe
nad) ben Lefren ber jibijhen Religion alf gefdjicben gelte, Werbe
ber Sceidebrief in ber vorgejdiriebenen Form nidit #Hbergeben, fo
gelte bie Ehe af8 fortbeftehend., Der nad) biirgerlidem Redyte ge-
fchiebene Ehegatte, ber fidh ohne diejes Berfahren anberweitig berfeirate,
begehe nady dem MeligimSgefep Ehebrudy; er bleibe audy banady ber
Ehefrau gegemitber unterhaltspflidtig.

Die vovgefdriebene Eheldeibung werde nidjt nur von Perfonen,
bie fireng nadh dem Meligiondgefe lebten, jonbern audy in ben Kreifen
per Suben, die aud) nur in einem oberflidliden Sujarmenhange mit
ibrem Meligiondgefep ftinben, beadjtet. b bie Vorfdriften fiber bie
Ehefdeibung rituellen, religidfen Gharatterd, ober Bor|driften bes
EpefcheibungBredits feier, fei {dhwierig su beantworten, ba bdieje Bor-
{driften ous eimer Jeit ftammten, wo Redt und Religion nody nidyt
unterfdjieben wotben feien, wie jept. €8 fei su fdeiben Fwijcen
Form und Wirung 28 Berfahrens. Die Wickung fei religitier
Natur, bdie Form libertviegend reditlihen Charatters. Died gehe
Berbor aud ber Buldffigleit ber BVollmadyt, ausd ber Bujammenfeung
bed Kollegiums, bad aus drei Lalmubdgelehrien beftehe, ferner daraus,
baf bei bem Al weder Segendfprud) nod) Gebet gejprodien werbe,
withrend bei der Ehefdhliefung, wie bei jeder religidfen Handlung,
Segensfprud) und Andbadst vorgefdrieben fei, endlidhy aud ber Genauig-
feit, welde bei ber Datiernng und Beseidnung der Perfonalien ber
Parteien beobadjtet witrden. Danachy fei der redytlide Eharalter ber
Ehefcpeidbungdform der itberiviegende. Der Nmitand, bap bie Ehe
feute an ®ott und feire Lehre nicht glaubten, und baf bies dem
Rabbinatdtollegium erflirt werde ober belannt fei, bilbe feinen
Hinderungdgrund fitr die Ausdjtellung und Auhindbigung ded Sdeide-
briefes. Das Rabbinatslolegium miiffe fid trop diefer Umftinde an
der Uugftellung und Wushénbigung ded Sdeidebriefes beteiligen.

8 it bem Berufungdgeridht mun juzugeben, bdaf nad) IJnfalt
biejer Betundbung (gl wegen ber Formalititen ber jiidijden Ege-
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{deibung aud) Lidtidein, Die Ehe nod) mofaifd-talmubdifder
Mnffaflung (1879) &, 86 flg.) eine umpuldffige Cinjdranfung ber
Gewiffensfreibeit bes Ridgers (¢ 9 ALK I 4, § 138 B.G.B.) nidit
porfiegt, wwenn er angeBaften wird, bie von ihm in bezug. auf die
Sdjeibung feiner e nad) jitdifhem Ritud eingegangene Berpflidtung
su erfilllen, da Dierbei obigem nad) nur duferlicge, formale Erflirungen
unbd Handlungen vorzunehmen find, bie eine innere, mit feiner wahren
Tibergengung in Wiberftreit ftehende Hnteilnahme be8 RKldgers nidht
evforbern.  @3. ift fermer ridtia, bof bie {lbernabme einer joldyen
Berpflidhtung an {idy gewif nidht gegen bdie guten Sitten verftdft; e2
tounte nur fraglid) fein, ob ein BVerftop gegen diefe barin an erbliden
wire, bafy bie Werpfliftung gegen Gewilhrung vermigensrechtlider
Borteile itbernommen ift. Wenn der Berufungdriditer died verneint,
fo gefdyicht ioldjed, weil er von ber Unnabme geleitet with, dap bdie
im vorftehenden bejdyriebenen Exflirungen unbd Handlungen im wefent-
lidhen reditlidier Matur feien und gewiffermafien einen Ut ber freis
willigen @erichtabarteit barjtellien. Gerabe in biefem wejentlichften
imb ent|cheidenditen Punite fann jedod) die WAnffaffung bed Bernfungs-
tidyter8 nicht geteilt werden. Allerding® ftammen die Beftimmungen
ez jiibifhen Religionsd- und Rituclgefepes itber bie Ehejcheidbung
forooh! ifrem Urjprung wie audy ihrer weiteren Ausbilbung nad) aud
Beiten, in benen bie religife und redjtliche Seite der The nicht von-
einanber getrennt waren,
Bgl, Frinlel, Dag jitbijde Eheredit (1879) &. T flg.

Jene Beftimmungen faten baher unleugbar beibe Seiten der Ehe in
fid. #Hlein durd) bie Heutige beutiche flaatliche Ehegefesgebung, und
gmar nidt erjt dburd) biejenige bed Biirgerlihen Gefehbudys, fonbern
auch {dhon durd) bie, weldhe in PreuBen jur Beit ded Ehefdeidungs-
projeffed der Parteien beftand, ift der gamze rechtlide Behalt, ber
in ben Borfdjriften ber verjdichenen Meligiondgemeinfdaften iiber bie
Ehe enthalten war, villig audgefddpft worben. Der Staat Hat bie
reditliche -Seite ber €be von der religitien jdarf getrenmt; er Hat
fette, toie 3 ihm nad) feinem Wefen umd Bwed sufam, volftinbdig
sur alleinigen und audjdlieliden Regelung dbernommen, die andere
Seite in ihrem ganzen Umfange ben Borjdhriften ber eingelnen Religions-
gemeinfdyaften Gberlajjenb. @3 ift baber ausgejdjloflen, Deutzutage
von redtlidjen DBoridyriften zu veben, die nicht auf bem Gebiete
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ber ftaatliden Gefehgebung Tiegen. Demqemdf muf aund) der vom
Berufungsgeridit vertretene Gedanfe abgewiefen werben, baf bie burd
die jitbifchen Neligiongvorfdyriften jum Bwed ber rituellen Scheibung
gebotenen Erfldrungen und Handlungen ,im wefentliden’ ober ,iiber-
wiegend” pber gar, wie die beiben als Sadjueritinbige vernommenen
Rabbiner einmal fagen, ,vein redtlider’ RNatir feien.. Wenn fie
biefenn Eharalter audy frither gehabt haben migen, jeht haben fie ihn
villig verforen. ©ie fiellen gegenwiirtig, wenn fie nod) feftgehalten
werben, lediglih und audjdlieplidy Utte veligibjer MWefensart bdar.
Damit ift aber phne weitered ausgefprodyen, daf bie zwangsweile
Durdfiihrung biefer Utte ficdh dem Hrm bved Staated entzieht. Nady-
bem biefer in fnfehung der Ehe fein RLebendgebiet gegen das ber Rirdhe
und Religion feft umgrenzt Gat, fann und darf ein [bergreifen von
ber einen ©phire in bie anbere nidgt ftattfinden. Die Bindung ber
Willen auf dem Gebiet ber Religion ift eine Bindbung bed Gewifiens
und bes Herzens, bdie Crflillung ber baraus ermadifenben Berbind-
lichfeiten eine religidfe unb f{ittlidde Pfliht. Gine reditliche Feffelung
ber Willen gibt e Hier nicht und fann e8 nicyt geben. Diefe Grund-
fige folgen aud der Wefendverfdyiedenheit der ftantlichen 1mbd religitien
®emeinjdaft von felbft und bebitrfen feinmer beftitigenden Beweisfiib-
tung. Jmmerhin fei bavauf Hingewiefen, baff bei ber Beratung bes
Teid3gefenes itber die Beurfundbung de3 Perfonenftandbes x vom
6. Sebruar 1876, namentlid) der §§ 76 und 82, gleide Anjdiauungen
in den BVerhandlungen ded Reidhdtaged phne Widerfprudy zum Hus-
drud gelangt find, '

vgl. Stenographiihe Berichte ded Neididtaged 1874/76 &. 1045.

1046, 1083—1085, 1096, .
ebenfo mie bei der Beratung des § 15688 BV.E.B., und zwar ingbe-
fonbere bei bevienigen im Sdyofe ber Reiddtag#fommiffion.

Bgl. Rormiffionsbericht Nr. 440b &, 55,
Benn bei ber Beratung bes § 1568 B.8.B. fowohl in Dder weiten
fommiffion fiir bdie zweite Lejung bed Entwurfs ded Bitrgerlidhen
Befegbuds (Protololle Bd. 4 &, 414 flg.) als aud) in ber Reids-
tagdfommijfion (Kommiffionsberidt MNr. 440b &, 68. 77 flg.), in
Testerer fogar einftimmig, bie Unfidit geduert tourde, bie nadtriglide
Meigerung der vor Abidhlup ber Ehe zugefiderten ober als felbft-
verftanblidy borausgefepten frdjliden Trauung finne ober miiffe einen
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Ehefdeibungdgrund abgeben, fo ift bamit nidjt etwe eine Fedhliche
Biligt gu einer redytlihen geftempelt, fonbdern e8 ift foldje Weigerung
Iebiglid unter ben Gefidtspuntt eined ehriofen und unfittlihen Ber-
Jaltens im Sinne beg § 1668 B.G.B. gebradit worben. Den Ge-
banfen an eine recditfidie Crawingbarleit bed auf bie Hrdyliche Trauung
getiditetenn Berfpredjens hat niemand gedufert.

Die Parteien Dbed gegenmirtigen Redjtsftreited Haben BHiernad,
inbem fie, etner irvigen Meinung fidh Hingebend, bie Einwilliqung ded
Ridgers in die jitbifhe rituelle Sdieibung jum JInbalt eined privat-
recitlichen Wertragd madjten, ettwad vereinbart, waed Gegenftand einer
red)fliden Wbmadung iiberhaupt nidt fein fanm. Sie Haben alfo
ehwad redytlid) Unmiglides vereinbart, und ed ift baber ber ge-
fdloffene Bergleid) jowohl wegen biefer objeltiven Unmiglidleit, als
aud) wegen bed tefentliden Jrrtums, in weldem die Parteien fid)
Bieciiber befunben Haben, nidtig (§ 51 LER. 1. 5, § 75 L 4). Damit
eriibrigt fid) eine Beantwortung der oben aufgeworfenen Frage, ob
in ber Ulbernabme ber in Febe ftehenben Berbindlichleit gegen bie
@ewidbrung vermbgensredtlicher Borteile eine BVerlehung bed Sitten-
gefepes u erbliden fein modyte.

Die Nidytigleit des gejdofienen Bergleihd erfaft dielen in feinem
gangen Umfange, alfo audy in Unjehung der barin vom RKidger ers
Hérten Buriidnabme ber Berufung; denn biefe Erlldrung bilbet einen
wefentlichen Beftanbteil bed Vergleihs, Der Berufungdridter leugnet
bies. €3 folgert aus bem Berbalten bes Ridgers nach Ab{uf bes
Bergleidy fowie aud ben von ihm im gegenwdrtigen Prozek abge-
gebenen Exflirungen, baf bdie Buridnafme der Berufung eine felbs
ftindbige, von Der anberen Erilirung desd RKlidgers wnd der Erlldrung
ber Betlagtent unabjingige Prozehhandlung ded Kldgers dargeftelt
babe, und daf fie baher nidyt als cin Bejtandteil ded fonalagmatifden
Bertragd anzufehen fei. Daf die Buriidnahmeerfldrung in ben Jn-
balt bed Wergleihd aufgenommen ijt, exflirt der Berufungdrichter
burd) einen bei ber Rebaltion bdes Vergleid)d begangenen Fehler. Audy
in bdiefer Unfdauung fann dem Verufungdridter nidit gefolgt werben.
Der Kitiger mag vielleicht in feinem Jnneren foldhe Gebanten gehegt
haben, wie fie thm der Berufungdridter sujdyreibt; allein nadh) auben
Bat er fid) bewuft umd swedentidlofjen anbers verbalten. Der Be-
rufimgdridhter beriidfidjtiat ndmlid) nidt, bah gany nﬁenﬁc[;thd; midgt

Enti, in Bivid, R F 7 (67
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nte die Ginmilligung in bie rituelle Sdieibung, jonbern audy bie
Auriidnahme bder Berufitng vou vem Kldger ald Mittel benupt worben
ift, um pon ber Beflagten beren Verzicht auf die aus dem erftinftamy-
liden Urteil filv fie entfliegenben vermdgensredtlichen Borteile 3u
ecwitfen. Seinen MWillen, bden von ihm begitglih der Ehefdjeibung
eingenonmenen Standpuntt dburdzufiihren, hatte er ur Geniige durd
bie Befdjreitung ber pweiten Jnftany su erfenmen gegeben. Bon
feinem etwaigen inmecen Ent{dlub, von ber weiteren Red)tsverfolgung
nad) der Beweidaufnahme unter allen Umftinden abzuftehen, fonnte
bie Bellagte nidts wiffen. Sie mufite mit ber weiteren Fortfithrung
bes Brozefied redynen. Daber iff e hanbgreiflidy, daf dber Kldger,
genau wie ber protofollierte JInhalt ded Bergleidhs e8 ergibt, bdas
progefjuale Pittel der Buriidnahme ber Berufung in Gemeinjdaft
mit ber Cinwilligung in Die rituelle Sdjeibung afs Gegenleiftung
gegen die gewiinfdhte Leiftung ber Betlagten verwendele. Bon einem
Fehler ber Mebattion hier zu jpreden, tut ber Sadyloge Sewalt am,
die ihren vdlig entjprechenden Ausbrud in bem fefigeftelliten JFualte
ve3 Bergleidhs gefunden Hat.

©b bei biefer Uujfaffung nidht bder BWergleidy aud) dedfald ber
Ungfiliigteit verfallen fein midte, eil alBbann barin, wie ber Ves
rufungdvidhter jelbft ausfithef, ein unzuldffiges Battieren itber bdie Ehe
ber Parteien zu erbliden twdre, braudyt nidht cusbridlidy entfdhieden
au werben, ba ber zuerft gur @eltung gebradjte Grund fitr bie Nidjtig-
feit bes Bergleihs fdon filr fidy allein bdie gefdlite Entidheidung redjt-
fertigt.

Daf ber Cimwand ber Bellagtenr, die in dber pweiten Inftang er-
Harte Unfedtung des gangen BVergleihd fhliefie eine Klagiinberung
in fich, unbeqriindet ift, bebarf einer weiteren Ausfiihrung nidht.”



