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62. 1, Ran ein reditdlriftig beftitigter Jwangsvergleid fiberhaunt,
tnd ingbejondere vom Bwangsvergleiddbiivgen binfidtlid feiner
Biicgfdaftéertiirung, wegen Jrriums angefodten werden?

2. Qann eine im PBritfungstermin ordnungsmifig fefigeftelite
Sotdernng in einem fpdteren Termin mit redtlider Wirlung be-
ftritten werben?

L Bivilferiat. Urt. v. 3. Miirz 1904 & &, € R. Nadhi. i. Liquid. (BelL.)
w. TH. (RL). Rep. L. 466/08.

1. Lanbgeridit Braunsberg.
. Dberlanbedgeridit Konigdberg i Pr.
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Wusd den Sriinben:

#Dem BerufungBaeridgte ift barin beijutreten, baf die vorliegende
Rlage auf § 767 BB, nidyt geftiipt werben fann, & funen
swar nad) § 194 der KonfurSorbmuing aud) gegeniiber einem vehts-
traftig beftdtigten Btwangdvergleid) Einwenbungen, welde ben durd
ben Bwanghvergleidh feftgeftellten Unfpruc Betreffen, in Betradst
fonmen, wenn nad) dem in § 767 UBL 2 feftgefepten Beitpuntt
Bablungen geleiftet, Berzichte extlért ober Bergleidhe gejclofjen worben
find. Derartige Eimwendungen erfdiittern aber nidit dem Redhts-
beftand be8 Bmwangsvergleides felbft, weldjen fie vielmehr ald gegeben
voraudjegen, fonbern bejdrinfen nur bie aus bem su Recht beftehen-
ben Bergleid) flieBenben Befugniffe. Um eine derartige Einwendung
hanbelf ez fid) ier aber nidyt; ber $liger verlangt vielmehr dic Be-
feitigung bex rechtlichen Wirtfamleit bed redistriftiq beftatigten Jwangs-
vergleidjed jelbft, forveit bie feftgeftelite Rontursforberung der Betlagten
in Betradyt fommt, weil er bie Nichtigkeit ber gangen Bitrgfchaft be-
bouptet und die Bitrgidjaftsertldrung, bie er unter Verpflidhtung ald
Celbitiduldner und Entfagung bder Einrede ber Boraustloge im
Bmwangsvergleidhdtermin vom 18. Juli 1802 abgegeben [at, wegen
Jretums ald vedytdumwirtiam anfedjten ju fonnen meint. Hier fteht
ipm aber bie Beftimmung bdes § 145 AGL, 2 K.O. entgegen, weldpe
audfpridht, dap die €intragung in bie Tabelle ridfidtlih der fefts
geftelltenr Forberungen ifrem Betrage und iHrem Borredyte nad) wie
ein redhiirdftiges Urteil gegenilber allen Sonfurdgliubigern wirtt.
Diefe Wirtung gleid) einem Urteil Tonnte daber, wie bas ReidhSgericht
in bem Urteile vom 17, Wpril 1896 (Entjd. besfelben in Sivilf.
Bb. 37 &, 387) bargelegt fat, nur im Wege ber Meftitutionstlage,
bie nicht erboben ift, befeitigt werben. Dem Berufungsgeridht it
aud) barin beizuftimmen, baf bie Ronfurdordbnung bie Unfedhtung
eined recdytafraftig beftatigten Sangdvergleidhs nur ausd ben in §§ 195
big 197 R.0. angefiifrten Gritnben, nidt ober wegen Jrriums ge-
ftattet, Die Eniftehungdqeichichte der §§ 195—197 — bder §§ 181
bi8 183 be3 urfpriingliden Entrourfs unbd bes Gefepes a. F. — laft
teinen Buweifel ibrig, bak bie .im Gefese erwdfnten Anfedjtungs-
gritnbe erjdhbpfend find, und eine Unfediung bed Bwangdvergleichp
wegen Jrrtumd nidjt fratthaft ift. Jn ber Begriinbung bed Ent-
wurfd (Habn, Matertalien Bd. 4 &, 377) wird erllirt: ,Naddem
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ben Olaubigern audreidjende Gelegenbeit geboten, ihre Redyte felb-
ftinbig unbd vor dem Ridhter geltend ju madien, nadihem der Wtford
redtgbraftis mit allgemeiner Wirfung bejtdtigt, und in Erfiillung
beflen bag Sonturdverfabren aufgehoben worben ift, darf der fo fiir
afle Beteiligten gewonnene Redtfzuftand deg fidjeren Fortbeftanbes
nidhgt entbehren. Jeber Beteiligte muf feme Vorlehrungen danadh mit
Gewifheit treffen fomnen; eine Ungewifheit wiirde die Maknahmen
aller ldfmen. Die Ungutrdglidfeiten mitfjen vermieden werden, weldye
burd) bie ¥ngriffe ober gar Wefeifigung bed gewonnenen Ergebnifies,
burd) Wieberaufnahme ded Konfurdverfahrens bei ingwifdyen, vielleidht
nad) Jabren, villi verdndbertem Stande in dem Vermigen und bden
Berbinblichleiten bed Gemeinfdjuldners notvendbig entjtehen. Tur
aud ben gewidytigiten, bem allgemeinen Juterejfe ber Glaubiger ent-
nommenen @riinben wird ber Fortbeftand bdes BVergleihd in Frage
aeftellt werben birfen. JFm Unjdluf an diefe allgemeinen Sefichts-
punfte wird dann bargelegt, baB bdie Nidpterfiillung ded Jwangs-
vergleidi8 feinen geniigendben ®rund bilben foune, den Jwangs-
vergleid) angufediten, wobhl aber ber Betrug und die nadjtrdglide
Berurteifung  des Gemeinjdhuldbnerd wegen betriiglidhen Bantroits.
Danad) bilbet ber Jrrium feinen Srund gur Unfeditung eined redhis-
fraftig befldtigten Bivangdvergleihs, tie died im ber Literatur von
Jdger, Konturdorduung ©. 645 Bem. 3; v, Wilmowsti, Konfurs:
otbnung 4. Wufl. &. 427 Bem. 2; Lihr, Die reditlide Natur bes
Bwanggvergleidy3, in ber Jeitidr. fiir deutfden Sivilprogep Bb. 16
©. 408 flg. 419,
anerfannt with, RKobler fpridit allerbingd in feinem Rehrbudy besd
Ronfursredhts €. 569 bie Dieinung ansd, ed mitffe dbem Biirgen ge-
ftattet fein, bie Nidytigleit bder Biirgidhaftdiibernahme nady § 705
UGY. 4 (jept § 797 D}, 4) B.P.LO. geltend zu maden, und aud) der
Stléger glaubte fid) barauf fhigen su Ionmen, baf durd) bie Bejtim-
mungen der §§ 195197 R.D. bie Unfedtung ber von dem Ber:
gleichgbiirgen zur Ermiglihung bed Jwangsvergleidd abgegebenen
Bitrgfchaftertlirung nidit ausgefdloffen fei. Allein diefer Anffaffung
ift nidyt beizutreten. MWenn ber Bwangvergleid), wie fier, auf Grund
ber Biirgidaftleifiung eined Dritten zuftande gefommen ift, weldper
fidy al# Selbftjdjulbner verpflidytet und der Einvede der Borausdilage
entfagt, bann erjdeint e3 vedyilih unmiglid), bie Biirgidaftsleiftung
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pom Swangdvergleid) u fondern und bdie Bilrgjdhaft fiir fid angu-
fechten. Denn bie Bitrgideftsertlirung ded BVevgleidhbiirgen, weldje
ben Glaubigern die Gegenleiftung filr die durd) ben Bwangsvergleid)
eintretenbe Forberungdrebuttion fichert, bilbet einen untrennbaren Bes
ftanbteil bes Swangsvergleids, umd eben beshalb finbet gemdp § 194
£.D. aud bem rechistrdftig beftatigten Jwangsvergleid nidyt nur
gegen Den Gemeinjdjulbner, jonbern audy gegen den Biirgen, weldher
bie Berpflidtung ofne Borbehalt ber Einvebe der Borausflage itber-
nommen Bat, bie Bwangdvolftredung ftatt. Died ift, wie die Be-
griinbung zu § 179 (jept § 194) KD, (Habn, Matericlien B, 4
©. 425) Gervorhebt, im Wefen der Sadje begriinbet und ergibi {idh
alg notwendige {Folge barausd, baf mit ber redttriftigen Beftitigung
bed Brwangdvergleid einerfeits srwangdmeife bie Forberungdminberung
fiir bie pont bem Vergleid) betroffenen Gldubiger eintritt, anbeverfeits
ber @emeinfdjuldbner bad Medit suriiderhblt, iiber bie Kontursmaffe
frei ju verfiigen. &3 ift beshalb redtlid nidht miglid), daf ber
Bmwangdveraleidi8bitrge feine ju einem Zeil bed Bwangdvergleidys
gemorbene Biirajdhaftsverpflidtung wegen Jrrtums anfidht, weil bie
fonturdorbnung dem Jwangdvergleich gegenitber ecine Anfecdtung
wegen Jretumd fiberhaupt nidht fennt.  Budbem war ber Kldger nad
feiner eigenen Darftellung nidgt fiber den Jnbalt feiner Erllirung im
Serium, o dba er etwa bie ju Protofoll feftgeftellte Erlldrung,

,Daf er felbftjduldnerijde Birgidaft dbernehme und der Einrebe

per Boraustage entfage’,
beyiiglich ber verjprochenen Bergleidhdraten su 35 Progent in Walhrs
heit nicht Bitte abgeben wollen, jonbern fein Jrrtum bezog fidh auf
bie Redjtsfolgen ber Erilirung, inbem er annafhm, baf fie ihn nidt
verpflicyten tomnte, ber Betlagten al$ JInbaberin ber im Priffungs-
teemin gwar ordbmungdmifig feftgefteliten, nadytrdglidy aber im Smwangs-
vergleich3termin beftrittenen Forberung wvon 80 140,80 o aud) bie
Bwangsvergleihdraten zu gewdfren. Daf ein dberartiger Jrrtwum fiber
bie Redytsfolgen eined Bejdjaftd nicht sur Unfedhtung bdesfelben wwegen
Qertums  beredjtigen fonnte, ift in bem Urteil be3 Reidh3gerichts
vomt 9. WMai 1902 (Entidh. besfelben in Hivilf. Bov. 51 &. 281 flg.)
- bargelegt.

Sft infomeit bem Berufungsgericdht beizuftimmen, o berubt bod

bie weitere Wnnahme dedjelben, durdy weldje e3 jur Buridmeijung

Enifdy. in Bivllh. R §. 7 (67). 18
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per Berufung der Bellagten gelangte, — bdaf nimlid ein Boll-
ftredungstitel gegen Dden Rldger zugunjten der Bellagten Hberhaupt
nidgt vorfiege — auf RedytSirrtum. Dad Berufungégericht meint, ez
tonne feiem Bweifel unterliegen, bah flic den Bwangsvergleich) bdie
orberungen ber Bellaglen aus ber Meife der fefigeftelten Forbes
rungen geftricjen worben feien, bap ber Bwangdvergleidy mit Cin-
jglug ber Biirgidaft nur auf der Grundlage biefer Streidung u-
ftanbe getommen fei, und baR bas Konturdgeridit ben Jwangsvergleid
mit bdiefer Streichung beftitigt batte; 0b biefes Berfabren ben gefes-
lidgen Borjdyriften entfprodjen Bobe, fei gleidgilitia; bdie Bellagte
hitte, wenn fie fic) bejdwert filhlte, bad juldffige RechtSmittel nad
86 188, 189 R.D. einlegen mitfjen. Durd) bdiefe, Antnahmen Gat dad
Berufungdgericht die §§ 145 D). 2, 193 und 194 R0, verlept.
RNady § 145 UDbY. 2 wirkt bie Eintragung in bie Tabelle mit bem vor-
geidyriebenen Feftitellungoermert besliglich ber im Pritfungdtermin
nidit beftrittenen Forberungen ihrem Betrage und ifrem Borredt
nady gegenitber allen Ronfurdgldubigern wie ein redytalraftiged Urteil.
Diefe gefesli) geordnete Wirfung einer im Priifungsdtermine ge-
{chehenen und gehirig vermertten Feftftelung lomnen weder die Par-
teien nod) bas Seridt mindern ober obidwiden. €in ,nadtrig-
fides Beftreiten” einer einmal im Pritfungdtermin feftgeftellten
Sorberung lennt bie Ronfurdordbmumg nidyt. Die fraft ber Borfdyrift
bed § 145 UD|. 2 eingetvetene Wirlung gleidh ber eines vedytslriftigen
Urteils fanu nidt wieder aufgehoben werben dbadburd), bap bie
®laubiger ober der Ronlurdvernalter in eimem jpiteren Termin die
feftaeftellte Forberung  nadtriglid) beftreiten” ober bejdhliegen, ,daf
pie frilher anerfannte Forberung al8 beftritten gelten foll“. Gin
folcher Beidlup ift ein nidtiged Beginnen, da er jeber gejefliden
®runblage entbehrt. €3 tommt dedhalb audy nidhté barauf an, ob
biefer Befchluf mit den Worten , nadtriglidh beftritten” in der Tabelle
vermerft, ober b biefer Wermerl wieber weggeftridien worden ift.
Sebenfalld blieb bderjemige Bermerl, welder mit Unterjdyrift Ded
Richters wie bed Geridiafdyreiberd bie Feftjtellung ber Forberung im
Pritfungdtermine beurhumbet, beftehen. Der rechtdbritftig beftdtigte
Bmwangsbergleid) farm aber aud) feine anbere Wirfung Haben, ald
diejenige, welche ibm bad Gefes ufdreibt. Nad) § 193 ift er wirliam
fiit und gegen alle nidyt bevorredhtigten Kontursgliubiger, aud) wenn
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biefelben nidyt an bem Konturdverfahren ober an ber BejGlubfaffung
itber den Bergleid) teilgenommen Haben, Daned) fann audy die Be-
tagte fid auf bem recit8tuiiftig Deftdtigten Bwangsvergleid) berufen.
Wobl ift es ridtig, daf der Jwangsverglei vom Seridite nidht
patte beftatigt werden jollen, weil die nad) § 182 Biff. 2 KO, sur
Yunohme bed Wergleihs erforderlide Summenmajoridt von brei
Bierteilen der Gefamtfumme aller jum Stimmen bevedjtigten Forbes
rungen in MWalhrheit nidt vorbanden war, wenn — ivie e3 geboten
war — bie fefigeftellte Gefamiforberung ber Beflagten nicht will-
tinlid) weggelnfjen wurbe. Da aber eine Befdhmerde gegen den BVe-
jchluf vom 18, Juli 1902, burd) weldhen der BVergleid) befldtigt wurde,
nidt erhoben worben ift, und Ddemnady ein redjistriftig beftétigter
Bwangdvergleid) vorliegt, Hat erv aud) alle Wirkungen, welde Hm bie
§6 193 und 194 RD. beifegen.  Demmnady findet aus dem rechts-
heéiftig beftiitigten Smangdvergleid) aud) fiir bie Beklngte, beren Forde:
rung im Pritfungstermine feftgeftellt war, auf Grund bed ihr erteilten
* vollffvedbaren Wudyugd aud ber YUnmelbefabelle in Berbindbung mit
bem Bmwangsdvergleih reditmifiig die Jwangdvolitredung gegen ben
Semeinichuldbner und gegen den Ridger alg Bitvgen flatt. E3 ift dem-
nad) reditdirrig, wenn da8 Bernfungdgericht . . . jagt, ¢8 liege ein
Bolljtredungstitel sugunften der Bellagten nidyt vor. Die Bellagte ift
im vedtmiiBigen Befige besjelben und war befugt, die Smwangavoll-
ftredung, gegen mwelde die Rlage fich ridptet, einguleiten und durchzu-

fithrew® . . .



