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69, QJft wady § 99 A, 3 B.P.LO. bdie Buldffigleit der weiteren

Bejdwerde gegen bdie Entfdeidung fiber den Koftenpunit devon ab-

binglg, daf and) in der Hauptiode gegen ¢in vom Befdiwerdegeridit

ctlaflenes  Yrteil ein weitered Redtdmittel nldffig gewefen fein
witrbe?

Bereinigte Jivilfenate. Befdl. v, 16. Wai 1804 & & L. Erben
(RL) w. 3. (Betl). Bejdhw.-Rep. VIL 110/08,
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I. Banbgeridht Oppein.
II. ©belanbedgeridt Breslou.

Die vereinigten Jivilfewate haben die vorftehende zwijden bem
IL umd III. Bivilfenat einerfeitd undb bem L und VIL Siviljenat
anbererfeitd ftreitig gewordene FFrage bejaft aud folgenben

Grinben:

«Der V. Bivillenat hat in bem in ben Cntid). bed R.G.'3 in
Bivil], Bd. 46 &, 349 verdffentlichten Bejdhlufie vom 31, Peirz 1900
ben Grunbdag aufgeftellt, '

bag nady § 99 UAbj. 3 B.P.L. bie joforiige Beidwerde gegen bie
Entjdjeidung iiber ben RKoftenpuntt nur damn uldjfig fei, wenn
nad) Lage bed Falled eventuell audy in ber Hauptfade ein Redhts-
mittel gegeben fein wiicbe.

Die fFrage, ob biefer Grundbjoy in entfprediender Weife oudy
auf bie weitere Vefdwerde angurvenden jei, ift vor verfdhiedenen
©enaten  be3 Reid)dgeridytd veridieben beantworfet worben. Der
IL Bivilfenat (Jurift. Woden{dr. 1900 &. 647 Nr, 2, 1908 &. 97
Nr. 8) und ber II Biviljenat (Jurift. Wodenjdr. 1001 &. 187
Nr. 2) baben fie verneint, ber 1. Rivilfenat, dem ber VII. Bivilfenat
fidp angejhloffen Bat, bat fie bejaht (@Seuffert, Urdio Bb. 57
©. 375). Die vereinigten Fiviljenate find ber Ilefteren Anfidht bei-
getreten.

Bunddift war Stellung zu nefmen u dem oben ermdhnten, vom
V. Bivilfenat aufgefteliten Grundiape; benn mwemn bdiefer ald riditig
nidit anzuerfennen war, fonnte bavon, baf er aud) auf die weitere
Bejdwerde auszudehnen fei, feine MRedbe mehr fein. Die veveinigten
Bivilfenate Baben nun jenen Grunbdfap fiir zutreffend eradjtet, und
ywar im wefentliden au8 ben in ben Griinben jened Befhlufjes
geltend gemadyten Crwigungen. Jm eingelnen ift folgendes Hexvor-
subeben. Jn ben TMotiven zum § 94 ber Jivilprojefiordnung vom
80. Qanuer 1877 wurbe bie Frage gepriift, ob die alleinige Unfediung
ber Koftenenticheibung zuzulafjen fei, ober nicht. Die Pritjung fiifree
in igrem @rgebnid jur Berneimmg ber Frage und zu der im § 94
getroffenen Beftimmung, burd) welde die Anfedjtung der Entdyeidbung
iiber ben Softenpuntt ohne Husnafhme fiiv unzuldffig erflavt wurbde,
werm nicht gegen die Entideidung in ber Pauptiadye ein Redytdmiitel
eingelegt werbe, Dlafgebend Bierfiiv war Hauptjidlid) der Gedante,
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baf ein moglider Widerfprud) awifdjen der nict angefodytenen Ent-
fdjeibung in ber Hauptfache und-der in ber hidheren Injtans ergehenden
Roftenenticheidung vermieben werben miiffe, ba e miBlid) fet, baf
Borent{cheibungen, die nidjt befeitigt werben finnten, fiir fodlid) un-
ridhtig erf(drt wiirden (vgl. Pabhn, Die gefamten Materialien zur
Bivilprozeforbnung Bd. 1 [2. Aufl.] &. 200flg). Rlor erfichtlich
lag mun biefer gamgen Grorterung iiber bie Frage, ob bie Roften-
entidgeivung fir fidh allein anfecitbar fein folle, al8 felbftverftindlicy
bie Wnfdhauung gugrunde, daf eine folde Unfejtung itberhoupt nur
in ben allen ftatthaft fein fonme, in bemen die Enifdeibung in Der
Panptfache anfedstbar fein wirde. Denn fdon in ber Begrinbung
st § 617 UDbf. 4 bes Entwurfs einer ProgeBordmung fiir den Preupis
fchen ©taat vom Jabhre 1864, welder lautefe:
, Wegen unridtiger Entidjeibung ded RKoftenpunties findet nur
infofern bie Berufung flatt, ald biefe jugleid, in der Hauptiadhe
eingelegt wird”,
“unb Der, wie bdie Begugnahme auf ihn in ben Motiven gum § 94
per BivilprozeBordnung vom 80, Januar 1877 zeigt, bie Grundlage
ober bas Borbild diefer lesteren Beftimmung barftellt, Beift e3 jur
Redtfertigung der BVerfogung ber Berufung gegen die RKoften-
entjeibung allein: ,Bwar ift e8 fiir eine BPartei gleidy driidend, ob
fie einen Betrag al Koften, oder al3 Pauptiduld au zablen bat, und
infofern wiithe e3 nur fonfequent fein, bie Frage nad) der Bulidfiig-
feit ber Berufung wegen ber Koften lebigli) bavon abhdngig su
madjent, 0b in der Dauptiade die Berufung juldifig ift. ...
Allein ef erjdieint dodh fiberfaupt in Bobem Brabe mifilid), Be-
rufungen wegen unriditiger Entfdeibung bed Roftenpunttes allein
jugnfaffen @8 folgt algbann eine Grdrierung, mit welder dbem
Snhalt und Ginne nad) volljtindig, gum Zeil aber aud) worigetren
bie Begriinbung jum § 94 ber Bivilprozefordmumng vom 80, Januar
1877 itbereinftimmt,
9luf bicjem Boben baute die Novelle aur Jivilprogefordnung
vom 17. Dai 1898 weiter. Jn Denjenigen Fillen, in benen bie
Panptioche durd) Bergleid), durdy -nadtriiglide Befriebigung bded
Rigers ober in fonftiger Weife ihre Erledigung finbet, unb in denen
baer eine Entideibung zur Hauptiade nicdht ergeht, fallt bie Mig-
lileit ber Gefahr weg, daf ber durd) Einlegung cines Recdhidmitteld
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gegen bie Softenentjeibung mit bdiefer befabte Gihere Ridter zu
feiner Entjcdjeidbung auf Gnnd von Erwdgungen geloangen Ionnte, die
mit bem Urteile in der Hauptfade in Widberfprud) flehen. Jn biefen
dllen war e3, wie die Motive gum jepigen § 99 b 8 B.B.L.
angeben, vielfad) al3 unbillige Beeintrddhtiqung der Redytsverfolgung
empfunben torben, daf bie lediglid) iiber ben Koftenpuntt ergehende
@Entjdeidbung mit einem Redidmittel nidyt angreifbar war, Daher
war im Enitourfe ber Rovelle zur BivilorozeRordbnung vom 17, Mai
1898 vorgefehen, bem bidberigen § 94 folgemben ABY. 2 Bimau-
sufitgen:

«Jft eine Cntidpeibung in der Pauptfode ridt ergangen, jo finbet

gegen bie Entjdeibung itber den Koftenpuntt jofortige Befhmerde

ftatt, Bor der Entjdjeibung dber bie Befdwerbe ift ber Gegner

su hiren.

Bgl. Pabhn-WMugban, Dtaterialien ju ben ReidyB-Juftizgefehen
Bb. 8 &. 8.

Daf die felbftandige Anfedytung ber Koftenentideidbung nidt mit dem
fiir bie Pauptiade gegebenen Redhtsmittel, fonbern im Wege der fo-
fortigen Befdywerbe evfolgen follte, wurbe in ben Motiven su biefer
neuent Beftimmung dbamit begriinbet, daf bdie beyiiglidhen Streitigleiten
meift einfadjer Urt und von verhilinidmifig untergeordneter Beo
beutung feien. Die vorgefchlagene Beftimmung wurbe audy um
®elet echoben, nur mit der Sinderung, bef fie vom Reidistage in
ben ABL. 3 bed jepigen § 99 eingeftelt, und ber jehige UB]. 2 en-
gefdoben wuvbe. ’
‘ Wie hiernad) Ginn und Jwed fowie die Begriindung dber neuen

Beftimmung etfennen laffen, ift ber bisherige grundfdpliche, durch
bie Redit3logi? gebotene Stanbpuntt, baf aug der Unjuliffigleit eined
Redytsmitteld gegen bie Enifdeidung in ber Pauptiadye die Unftatts
Daftigleit ber Hnfechtung bes Softenpunited fich von felbft ergebe,
bamit nidjt verlaflen worben. &3 ift aud) Pein gefepgeberijches
Motiv erfiditlich, weshalb jener Stanbpuntt jegt pldplid) hatte auf-
gegeben mwerben jollen. Die Beftimmung des § 99 L. 3 §.P.O.
ift bafer babin aufjufaffen, bag ifr bie aus bem obigen Grunbdinhe
folgenbe fachlide Einfhrdanfung obne meiteres von felbit ittnewobne.
Die biergegen erfobenen Bedenfen fonnen nidt fitr durdygreifend er-
adjtet werben, '
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1. €38 witd in erfier Qinie geltend gemadst, der Wortlaut beg
§ 99 UBf. 3 a. a. . enthalte von einer joldien Einjhrdntung nidts
und beute aud) wicdht auf fie Hin; ed fei vielmehr gamy allgemein unbd
{dlechthin die fofortige Bejdiverde als bad juldflige Redtdmittel
beptidimet; e8 fonne bafer bie Beldwerbe nad) Mafigabe ded § 99
Ab|. 3 nur dem fonft in ber Jivilprozefordbnung ausdridlid vor.
gefebenen Befdrintungen untermworfen fein, indbejonbere denjenigen,
weldje in § 567 ABJ. 2 undb § 568 ALY 3 3.P.D. enthalten feien;
¢3 fei aber nmidyt angdngtg, aui jene Bejdverde einen Grundjap
anguwenben, bder bem fonftigen Bejdhwerbeverfahren nad) dber Jivils
progeforbmung wollig fremd fei, nimlid) bem Der Wbbimgigleit ber
Befdywerde davon, baf in ber Hauptiadze die entfpredhenden Rechtsmittel
gegeben feint wiitben. Diefer Erwigung ijt folgendes entgegengubalten.

Die Bejdwerbe im Falle ded § 99 UBf. 3 unterjdeidet fidh
nad) ywei Ridtungen Bin gang wefentlich von ben jonft in der Bivil:
projeBorbnung behanbelten Befdwerben. Sie ift von biejen junddyit
formefll verfdjieben; benn e2 Banbelt fid bei ifr nidt um einen
Bmwifdenfireit oder fonft um dbie Anfedjtung einer Entjdeibung, bie
in einem im dbrigen twettergefenden BWerfahren erganger ift, aud
nidht um einen {all, der mit bem ber Unfedjtung eined bie Riditig-
ftellung ober Ergdnjung einer Entjdjeidbung betreffenden Bejdlufies
unbd anberen Derartigen Fillen auf gleide Stufe s fiellen wire,
fonbern um eine Prozefgeftaltung gany eigener Art. Die Befonber:
Beit diefes [Falled befteht barin, baf Dad gange Prozefverfabren fid
in ber Gntjdeidung iiber bden Roftenpuntt fomzentriert wund in bas
bagegen etwma juldffige Befdwerbeverfahren aufgeldft hat. Sobann
aeigt fidy bie jadjlidhe Berfdhiedenheit biefed Falled von ben fonjtigen
Gillen ber Befdhmerde barin, bafi bie Entjdjeibung fiber den Koften-
puntt in ber Megel im bentbar engften Bujommenfangs: und Ubs
himgigleitgverhiltnifie zur Eutfdeibung fiber die Dauptiacdhe fteht,
bergeftalt, bof in den Fillen, in denen alein iiber bie Roften ents
fhieben with, materiell eigentlidy eime GEnifdjetbung zur Hoauptjade
ergebt, mur mit der Einjdrintung, deB bie Wirtung {ih allein anf
bie Roften erfiredt. Diefe ausd ifrem Wefen fid) exgebende Verjdyieben-
Beit ber Bejdymerde bed § 99 U], 8 von bden fonftigen Bejdymerden
reditfertigt e, fie aud in Wnjebung ber Fuliffigleit unter anbere
Fegeln zu ftellen afd jene. Bu bdiefem inneren Srunbe, ber gegen
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bie aud bem MWortlaute be§ § 99 L. 3 Bergeleiteten Bebenfen
fpricht, tritt unterftiiend berjenige Grund Hingu, der burd) ben Hrt-
liden und fachlihen Bujammenfang swifden bem ¥Bf. 1 und bem
ALY 3 bed § 98 gegeben with, und ber, wenngleich durdy hie Eins.
fdyiebung beg UB{. 2 Dbavan nid)ts geinbert ift, m bem GEntwurfe
ber Jivilprogepnovelle dod) infofern &uferlid nod) mefr in bdie
Uugen fprang, al8 bamalg ber jegige UE{. 8 fidh unmittelbar an ben
erften anjdlof. Beide Ubfdke ergdnzen fih zu eimem einBeitlidyen
Gangen; ber eine frifit den Fall bes Borbanbenfeind einer Haupts
entidjeidbung, ber anbere ben bes Nichtvorhanbenfeind einer foldjen.
Dementfpredjend ruben beide auf einer und berfelben Srundlage, nim-
lih ber Boraudfepung bder Unfedhtbarleit der Dauptenticheibung, fei
e, baf biefe ergangen ift, fei ¢8, baf fie ergangen fein wirbe. Sn
etivag anberer Wendung lift fih biefer Gebanfe audh bahin aquss
briiden: ba die im § 99 B, 3 gegebene Befdmerbe nur als Erjap
fir De# in der Dauptiache fehlende Redjtsmittel bdienen foll, fann
fie nidgt itber bie Sdyranten jenes Rechtsmitteld Binausgreifen. Die
Riditigleit jener Auffaffung wird durd) bie Ermigung beftitigt, baf
an fidh) bad in ber Hauptiacdie juldffige Rechtsmittel aud) das gegen
bie Roftenentidjeibung gegebene gemwelen fein wiirhe. FWenn Hiervon
abgefehen, und an bie Stelle jened Redtdmittels bdie Bejdhmerde ge-
fept iit, und zwar beshalb, weil angenommen ift, dbaf bie besitglichen
Streitigleiten meift einfadjer Urt und von untergeordneter Bebentung
feien, fo fann €8 nidit im Sinn und Jwed bed Gefehes Liegen, dif
bad biernad) al8 bad mindere erwdfnte RedytZmittel in weiterem
Umfange ftatthaft fein follte, al8 daZjenige, Deffen Stelle 8 vertritt,
it Grund fann Biergegen nidyt eingewenbet werben; ba & fid Bier
eben ,nur® um eine Befdroerbe handle, feien aud) nur bie ierfiir
gegebenen ©djranten u Beriidfidtigen, und e fonne nidt in Be-
tradjt tommen, baf Diejenigen filr bas in ber Dauptfache sulifiige
- RedytBmittel anbers geregelt jeien. Die Bejdjwerde tann gegeniiber
bem Wecdytdmittel in der Hauptfache nur in Anfehung des Verfahrens
al8 ein minbered Medjiamittel betradjtet werben; materiell bdagegen,
D. B. in Unfebung ber Bebeutung der durd) fie Gerbeigeflbrien gericht-
licherr Enticheibung, bat fie wvollftdndig bie Wirtiamleit bed in ber
Hauptiadie zuldffigen Redytdmittels; denn fitr bie Partei, welder
burd) eine geridytlidge Entfdeibung bie Progefitofien auferlegt werden,
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ober die hierburd) von ber Tragung der Progefloften befreit wird,
ift e8 villig gleidgiiltiy, ob bie Enitjheibung in Form bded lrteils
ober bed Befchlufles ergeht. Huf diefe materiele Wirtjambeit fommt
.e§ aber fitr bie vorliegende Frage allein an.

2, Jn aweiter Linie wird ur Widerlegung ber Bier vertretenen
Uuffaffung auf den Jnbalt und Verlauf ber dben § 94 Abf. 3 be-
treffenben Berhandlimgen der Reihatagdlommiifion (Hahn-Mugdan,
Materialien Bb. 8 &, 292 flg.) verwiefen, unb gellend gemadt, hieraus
erhelle mit vollbommener Deutlichleit, daf ber Wille der gefepgebenden
Faltoren Dabin gegangen fei, bie Bejdmerbe im Falle bed § 99
Abj. 8 nidt an die Sdyranfen bes in der DHauptjade ftatthaften
Redtdmittel zu binden, bemn Der in ber erften Lefung von bex
Stommiffion angenommene und in den § 99 L. 8 eingefdhobene
Gap ,wenn in Der Dauptiadje ein RediBmittel zuldffig wave” fei in
ber aweiten Lefung auf bie dagegen von einem Wertreter der verbiin:
beten Regierungen erfobenen Bedenfen wieder geftridien rworben, und
e8 fet audy ein Biervon abweidjender Stanbdbpuntt im Reid)stage felbit
von feiner Seite eingenommen worden. Hudj biefer Eimmwand fann
iubed nidyt fitr begriinbet eradjtet werden.

Die Bebeutung, welde den Kommiffionsverhandlungen bder zur
Ditwirtung an der Gefehgebung berufenen parlamentarijden Korpers
{haften beizulegen ift, Yann nidit nad) einem einbeitliGen Makftabe
gemefien werben. Jm gegenwdrtigen Falle waven bie Mitglieber
per Reidistagdlommiffion erfennbar ber Unjicht, DaR burd) den § 99
ALf. 8 (in feiner jepigen Fafjung) der Befdymerde gegen bie RKoftens
entideibung audy dbann ber MWeg erdffnet fei, wenn bie Entideidbung
in ber Hauptiacdhe nidyt angreifbar gewejen fein wiirbe. Um biefe
vermeintlidhe Tragtveite ber newen Beftimuung eingujdjrinten, rwurbe
pon ber Kommiffion in ber exrflen Lefung ein bem entfpredjenber
Bujah beidioffen, ber jpiter auf Bebenfen Pin, die ein BVertreter
ber verbiinbeten Regierungen Huferte, iieber befeitigt tourde. 3
fann mun gang bavon abgefehen werben, zu unierfuden, ie jene
Beventen aufzufafien jein mogen; benn entfdheidend ift allein bie
Grage, ob baburd), daf bie Reiddtagdfommiffion eine nidt zu-
treffenbe Wnfidht @tber den lUmfang ber Wirtjambeit der neuen Be-
ftimmung Begte, diefe einen Sinn unb eine Bebeutung gewonnen Hat,
bie ifr an fid) und objeftiv aud ben oben bargelegten @riinben nidyt
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beiwohnen. Diefe Frage muf verneint werben, und & famn eud
fein Gewidit bavauf gelegt werben, baf bei ber Befhlupfafjung bdes
ReihBtags eine ber Unfidt ber Kommiffion wiberfpredjende Auf-
faffung nidyt jutage gefreten ift; demn baburd) allein lamn im gegen:
wdrtigen Falle in Anbetracht ded feftgeftellten objettiven Beftandes
ber neuen Borfdyrift nidyt fiir bargetan evaditet werben, dbaf ihr burd
ben Willen beZ Reidh3tags ein von jemem DBeftanbe abweidjenber
Sinn Gabe aujgeprigt werben jollen.

Jn ber Literatur fteht bie Tehraahl ber Lommentatoren und
fonftigen Bearbeiter ber Bivilprojehorbnung gegenwiirtig auf dem in
biejem Befluffe eingenommenen Standpunkie,!

Auf der jo gewonnenen Srunbdlage founte ¢ Feinem Bebenfen
unterliegen, bie Streitfrage, welde ben eigentliden Unlap zu bem
vorliegenden Bejchlup gegeben hat, nimlidy die Frage, ob bie Lonfequeny
die ¥nmwenbung bded vom V. Jiviljenat aufgejtellien und im vors
ftebenden gebilligten Grundjaped aud) auf bie weitere BLefdymerbe ge-
biete, mit bem I. und VIL Biviljenat bejabend zu beantworten. Jn
diefer Bezichung find folgende Ermwdgungen mafigebend getvefen,

1. @3 Ionute dbaran gebacht werben, zur Berteibigung Hed ent-
gegengefepten Standpunited den Gedanfen ju verwerten, baf, mwemn
einmal ber Bauf ded Bejdywerbeverfahrens erifinet fei, bdiefed fich
nunmehr auch jelbjtandig nady ben bafiir bejtehenben Bor{driften
regeln miiffe. ¥An fidh ift biefer Gedante zutreffend. Ullein wemn er
folgeriditig burdjgefiifrt werben foll, maifte er jofort bei ber G-
iffnung be8 Befdwerbeverfahrensd, alip and) in Unjehung ber erflen
Befjdwerde, Seltung Haben. Dad ift nun, wie oben gegeigt, bei ber
Befdjwerbe aud § 99 UL 8 nidjt ber Fall; diefe Befchmerde unter-

1 Bgl. bie Kommentare don Seuffert (8 Uufl.) &, 186; Fdrfter-
Engelmann, &. 159 Bem. b zu § 99; Peterfen-Remelé-Unger (5. Aufl)
Bb. 1 &. 258 Bem. 8b; Strudmann 1. Rod (8. Uufl) &, 130 Bem. 5 3u § 99;
Reinde (5, Mufl) ©. 112 Bem. 6 3u § 99; Peters-Gronow (4 Hufl) . 73;
Teumiller, Bivilbrojefordbnung (1v08) &. 52, Unberer Unficht: Gaupp-Stein
(6.—8. ®ufl,) Bb, 1 &.272, 289 Bem, V zu § 99; Sydow-Bujd) (9. Unfl)
©. 228 Bem. 6 ju § 99; Neulam) (1900) &. 15; Freubenthal (1900) &, 84
Bem. 10 gu § 99; Loewenwald, L[ehrbudy ber JivilprogeBorbnung (1908)
©. 104 ¥nm. 81 (in ben fritheven WAuflagen ebenjo Reterfen=Nemelés
Anger, Strudmann u, Koy und Reinde). Bgl ferner aud ber fonftigen
RQiteratur u, a, Wbidbele, bei Bufdy, Jeitfdhe. fiir Civilproge§ Bb. 28 ©.435. D. ¢,
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Tiegt einer bem fonftigen Bejdywerbeverfafren fremben, fadlidhen Ein-
fdjeiintung. @8 erfdeint hiernad) aber jdon ausd allgemeinen Sriinben
ber Qogif nidit geredhifertigt, im weiteren Bejdyiverbeverfahren einen
®runbdjay uneingefdrintt sur Wnwendung zu bringen, der fiir ben
Beginn des BVerfabrensd in biefer Allgemeinbeit nicht gilt.

2. Gin fernever Grunbd fiir bie bier vertretene Wuffaffung ift
der Dejonberen Matur der weiteren Befdwerbe zu entnehmen. Die
weitere Bejdwerbe ber JBivilprozeBorbnung ift ndmlid feine Dber-
bejdtwerde, fombern nidjts anbdered, als wieber eine erfte Bejdhverde
gegen bie @nifjdjeibung bed erichis, weldjed fber bie vorhergehende
Befdyverbe entjdieten hat. Daber mup notwendbig afd BVoranss
fepung fiiv biefe Befdimwerde dbasfelbe gelten, was fitr bie vorhergehende,
mit ihr wefendgleidhe Befjdpwerde gilt, folld nidt dad Gefep etmasd
Ubteidyendes berordnet. Dad ift nun infofern gefdjehen, alz bie
meitere Befdwerde durd) bie allgemeine Beftimmung hed § 568 Ubj. 2
BP.D. gegenitber der vorhergehenden Befdjwerde eingefdirantt ift.
Dagegen ergibt bad im vorftehenden gelennzeidinete Welen ber weiteren
Befdywerde, daf fie ofhne auddriidlide Beftimmung — und folde ift
bier nidt vorGanben — nicht von ben Feffeln befreit fein famm,
bie ber vorbergehenden Bejdwerbe durd) ben Gegenftand, den beide
Befdywerden gleifmapig betreffen, angelegt jind, Daned) tanm im
eingelnen Falle ein verjdjiebenes Ergebnia fidy herausfjtellen, je nadgbem
bie Boreusfepung Der Einfdrintung bei bder einem und ber amberen
Befdymwerbe vorliegt, ober nichgt. €3 fann dbaher die zuerft erhobene
Befdpwerde guliffig fein, weil in der Hauptjade ein Reditdmittel ge-
geben gewefen mwire, bie weitere Befdhverde aber unzuldffig fein, weil
gegen bie evenfuell in ber pweiten Jnftany erlafjeve Entideidbung zur
Hauptiade ein Recyidmittel ausgejdhlofjen gewejen wire. Daf bereits
frither gleiche ober dfnlide Sefiditdpuntte fiir die weiteve Bejdmerde
pom Reididgericht geltend gemadyt find, zeigen bie in ben Enifd).
bed RB’8 in [inilf. B 81 &, 411 und Bb. 86 &. 420 per-
dffentliciten Bejchliifje.

3. Meben diefen Crivdgungen mehr innever Art fleht ein fehr
gewiditiger Grund anberen Jnhalts, bder fidy aus der bisherigen
Drbnung ber Jnftanzen und ber Redtsmittel ergibt. Ilnterlige bie
weitere Bejdywerbe der filr bie erfte Beldpwerbe aus § 99 Ab{. 3
geltenden Einfdyrintung nidit, fo miiten bie in der landgeriditliden
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Bedwerbeinftany auf amtdgeriditlihe Roftenurteile erlaffenen Roften-
entfcheibungen bei dem Dberlanbedgeridt mit der weiteren Bejdjwerde
anfedtbar fein. Run it burd bdie JivilproeBorbmung und bas
Beridytaverfafjungsgefes nom Jahre 1877 wohlbebadit in ben amts-
geridtlifen ©adjen ber JInftanzenzug fo geregelt worden, bap in
diefen Sadyen dag BVexfahren, wenn aud) nidyt im iibrigen, fo dod
jebenfall® in Hnfebung ber sur Sadje und zu ben RKoffen exgeHenden
Entjdeidung enbgiiltig mit der Enticheibung des Lanbgericts abidhlop.
G2 ift Dbemgegeniiber ein fadjlider Grund mweber erlennbar nod
exbenflidy, ourd) bem ber Gefengeber im Jabre 1898 hitte bewogen
werden follen, jenen Srunbjap pibglich zu verlaffen und bie bisherige
voretwibnte Dronung bes Inftamgenzuges in ben amtdgericitlicgen
Sadjen ugunften ber RKoftenentjheibungen u durdbredien. Die
Bemertung in der BVegrilndbung zu § 99 UL 8, &3 fei ald eine
unbillige Beeintricjtigung der Recjtdverfolgung empfunben, baf bei
Erlebigung der Douptiade durdy BVergleid) 2w die Entjdheibung iiber
ben Roftenpuntt bigher nid)t angreifbar gewefen fei, Hat, wie ibr
Jnbalt an bie Handb gibt, die weitere Befdywerde nidit vor Augen.
Yud) in ben BVerbanblungen ber Reiddtagsfommiffion, indbefonbere
in ben Bier von einem DBertreter ber verbifnbeten Megierungen ge-
duferten Bevenben, ift ein fadlider Grund fiir eine Unberung bes
bigherigen Suftanbed nidt ans RLidgt getreten. €& Haben baher audy,
mit Musnchme ded Hanfeatifden Lberlandesgeridits (Bujd, Jeit-
jorift fiir Civilprozel, Bbd. 28 &. 435), jowie bes Dberlanbedgerichts
in Pofen (Dad Redht, Bb. 8 S. 106 Nr. 498), die jimtlidjen fibrigen
Dberlanbesgeridite, weldie fih bidher nad) dben verdifentliditen Eut-
fcheibungen #ber bie vorliegenbe Frage geduBert haben, bie Juldifigleit
ber weiteren Befdhwerde gegen bdie vom Lanbdbgeridt in der Befdhwerde-
inftang erfaffenen Entidjeibungen itber ben RKoftenpuntt byw. ber fo-
fortigen Bejdymerde gegen die in der landgeridytlichen BerufungSinjtan;
erlafienen Softenucteile verneint, und jwar das Rammergericht (Redjt-
fpredjung ber Dberlanbedgeridite Bb. 5 ©. 462), jowie bie Dbers
lanbesgeridhte in Koln (Redtipredyung der Dberlanbedgeridhte Bbd. 7
©. 285, Dag NRedit Bb. 7 S, 607 Rr. 3119), in Franffurt a. M.
(Bujd), Beitjdrift fiir Civilprozeh Bd, 81 &, 90, Das Redjt Bd. 6
€. 266 9tr. 1820), in RNaumburg (Redytfpredung der Oberlandes-
gerichte Bd. 5 €. 463, Deutfdhe Juriften-Fettung 1903 &. 36), in
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Rinigdberg (Juriftijdye Monatsjdrift fiir Pofen 1903 &. 115), in
arienwerder (Juriftifhe Monaté{drift fir Pofen 1803 &, 154), in
Jena (Thiiringifde Bldtter Wb, 47 ©. 348), in Roftod (Redts
fpredjung ber Dberlanbesgerichte Bb. T &, 284), in Stuttgart (Dag
Fedt Bd, 7 &, 678 Mr. 2954), in Colmar (Beitidyrift fiiv Claf-
Lothringen 1902 ©. 245) und in Braunjdpweig (Das Redjt Bb, 8
©. 169 Nr, 808). Die Shlupfolgerung aud dem vorftehenden Argu-
ment auf bdie bbingigleit jedber weiteren (fowie jeber erfien) Be-
{dhwerdbe aus § 99 Abf. 8 vou der Buldffigleit eined Redjtdmitteld in
per Pauptiadje ergibt fidy von felbjt. . ..

! Bon ben Rommentatoren haben fid) bidher nur Remelé u, Unger, Bi. 1
(5. Unfl.) . 258 Bem. 8b, unbd Férfter-Engelmann, &. 188 Bem. 5 au § 99,
3it ber obigen {rage gefiufert. Sie find der Unfidit, bek ber von ihnen an-
erfannte @runbfap bder Ubbdngigleit ber erften Bejdhmerde von der Fuldffigleit
eined Medtdmitteld in ber Dauptjadbe auf bie ieitere BVejdiverbe nidt audzus
befren fei. D. €.



