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4, Bedarf ed einer vporgingigen Piinbung, wenn der Konfnrs:
perwalter die Berwertung eined sov Maffe qebdrigen bewegliden
@egenjtanbes, an weldem ein Glinbiger ein Fanjipfandredt oder ein
biejem gleidsitebendes Nedt beanjprudt, nad) Mafigabe ber Boridriften
itber bie Rwangsvolfiredung betreiben will?
§ 117 UBf. 1 &O. a. §. (§ 127 Ybl, 1 KO, n. FK.)
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TIL Bivilfenat Urh v, 1, Degember 1903 i. &. . (VL u. Wiberbetl.)
w. 1. bie Firma N, 2. € (Befl., zu 1 aud) Widertldgerin), Rep, 1L
417/08.

1. Qanbgeridt Fronffurt a. M.
II. DEerlanbedgeridit dafelbit.

Die Berliner Bentralbant, eingetragene Senofjenjdhaft wmit be-
jrintter Daftpflicht mit dem Sip in Berlin, Hatte eine Forberimg
pon 42000 o# an ben Kaufmann @., in Firma &, ju Franffurt a. W,
Um 22, Juni 1895 wurbde ilber @.'8 Bermigen das Konturdverfabren
erffnet, und ber Betlagte ju 2, RedtSanwalt Dr. €, zum Konturs-
verwalter ernammt, Die Forderung ber Berliner Bentralban! von
42000 of wurbe sum Sonturd &. angemeldet, von bem Konfurd-
vermalter aber befiritten. Die Betlagte ju 1 — bie Firma N. — liek
bemnidft wegen ihrer Unipritdje gegen bie Berliner Jentralbant in Hihe
von minbeftend 8000 o ausd volljtvedbaren Sculbtiteln die Forberung
ifrer ©Sdjulbnerin aus bder Unmeldung um RKonfurd &. bdurd) die
Pfindungs- und Hbermeifungsbeidliiffe be3 Amtdgerichts zu Berlin
vom 15. und 30, TNovember unbd 19, Degember 1895, vom 5., Februar
unb 9. Upril 1896 pfanden und fidg zur Eingiehung iberweifen. Am
10, Suni 1896 wurbe audy iber dbad Bermogen der Verliner Bentral-
bant bas Rontursverfabhren ervffnet. Der Kiger behauptete und ftellte
unter Beweid, daf ber in diefemn Konturd beftelite BVerwalter F. auf
@und bed § 117 KD, a. F. bie von der Bellagten gu 1 gepfinbete
Forberung ber Berliner Jentralbant mit Genehurigung bed Konturs-
geridit2 undb bes ®ldubigerausiduffes sur bifentlichen Berfteigerung
gebradit, baf er fie erftanben und ben Kaufpreid bar an den Ber-
walter . bezablt habe. Diefer habe dbie Forberung aud) nod) unier
bem 4. Miry 1899 notariell an ifn abgefreten. Daf bie Forberung
von bem Bermalier §. an Den Kidger abgetreten fei, Hat bie Bellagte
sugegeben. Im weiteren war unbefiritten, baf ber Rliger die Fejt-
ftellung ber Forberung gegen bie Konfurdmaffe ®. betrieben fabe, und
ber Rechtaftreit mit einem Bergleid) enbete, in weldjem ber Petlagte
31 2 ald Bermalter im Konfurs ®. fidh verpflichtete, bem Kldger
2500 o 3u sablen, fobald ber Ronturdmafie . nadygewiejen. fei,
baf ber Firma M. aud bem oben begeichneten - Piandungsbejdiliifien
feine Redjte gegen die Konturdmafje G. zufieben. Der Beflagte ju 2
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hat am 26. September 1902 bie 2500 o bei ber Regierungshoupt-
foffe u Wiegbaden Dinterlegt, inbem er fidh dem Kliger gegeniiber
parauf berief, bafi bie Betlagte zu 1 ihm gegeniiber nod) Redhte aus
ben Pfinbungen geltend madge, Der RKliger ging davon aud, baf
burd) bie Berfteigerung dad Pfanbredyt der Betlagten u 1 erlofden
fei, unbd Bielt beibe Bellagte fiir verpfliditet, in die Audzahlung ber
finterlegten Summe an ibn zu willigen und ihm ben Jinsverluft zu
erfeen, der burd) bie widberveditlidie Borenihaltung ber 2500 o4 ent-
ftanben {ei, &r behauptete, bie Betlagte su 1 Habe auf bie Aufforberung,
gu erfldren, baB ihr aud den Pfanbdbungsbedlitffen Teine Redjte gegen
vie Konfurdmafje ®. juftinden, feine Untrwort gegeben. — Unter ben
Barteien fland feft, dap dad RKonfurlverfohren in dem Konfurd ®.
am 9. Dftober 1902 — vor Erhebung der vorliegenden RKlage —
aufgefoben worben fei.
Der Rldger hat beantragt: bie Vellagten zu verurteilen,

a) in bie Yusdjahlung dber Binterlegten 2500 oA nebjt ben auf-
gefaufenen Sinfen an ibn zu willigen,

b) a8 Gefamtfhulbner an ihn 5 Prozent Binfer von 2500 A
feit bem 9. Ditober 1902 abziiglich der ju a erwitfnten Binfjen
gu jablen, :

¢) al3 Gefamtfdyuldner die Soften bep RedyiBftreited su tragen.

Beibe Beflagte haben Abmweijung ber Klage beantvagt. Die Bellagte
su 1 Bat ferner Wibdertlage erboben mit bem Hnirage:

ben Rliger in ber Widertlage zu verurteilen, eimpuwilligen, daf

bie binterlegten 2500 o nebft ben aufgelaufenen Binfen -an fie

Bheraugbezahlt yerben.

Bur Begriinbung ifrer Untrdge Hat fie geltend gemadit, baf ber
§ 117 8D, a. §. jid nur auf Sadjen, nidt auf Forberungen be-
siche, Uuperbem Babe nady diefer gefeplihen Beftimmung bdie Ber-
wertung nad) Maggabe der Borfdhriften iiber die Bwangsvolfivedung
su erfolgen. @8 fei bafer Pfindung unbd Wbermweifung und Bffentliche
Berfteigerung ber Forberung geboten; alled bied fei. aber nidyt ge-
{djeben; indbefonbere werbe Befivitten, baf bie Forberung verfteigert
wotben fet, — Der Vellagte zit 2 Hai geltend gemadit, dap er jur
Beit ber Erhebung ber Klage nicht mebr poffiv legitimiert gewejen jei.
Do Beridit erfter Inftans Bat bie Klage abgemwiefen, nady bdem
YUntrage der Wiberflage erfannt und bem Kldger bie Koften bed Redts-
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ftreited auferlegt. €3 nahm an, daB die Wirhung bder nad) Be-
bauptung bded RKidgerd pon bem Konfurdverwalier §. vorgenommenen
Qerfteigerung ber Forderung nad) bem vor dem 1. Januar 1900 in
Seltung gewejenen mateviellen Redyt su beurteilen fei, und fiihrte aus,
bag bie Pfandungspfandredite ber BWellagten ju 1 durd) bie Ber-
fteigerung nidht erlofhen feiem, ba ber Sap ,Hand wabre Hanb* bem
gemeinen Redit und der Frantfurter Reformation idberhaupt fremd
fei und nady Ut 306 H.G.B, a. F. und nad) dem preufijhen U=
gemeinen Sanbredht fiir dem Crwerh von Forberungen nidyt gelte.

Durd) dbad Urteil bes Verufungdgeridts ift die Berufung bdes
Rldgerd zuriidgerviefen, und ber Hldger gu dben Koften ber Berufung
verurteilt worben. Die Cutfdheibung berubte auf der Exwigung, daf
bie Rlage gegen hen Beflagten E. jdon wegen deflen mangeinder
Paffivlegitimation abywweifen, im itbrigen aber die Rlage unbegriinbet,
und bie Wiberllage begriinbet fei, weil die Bevwertung der Forberung
tad) § 117 8D, a. §. nur nady vovgingiger Pfandung zuldffig ge
twefen, eine folde aber vom Rliger gar nidt behauptet, BHiernad
und qud ben Griimdben bes erften Urteils dad Plandungspfandredit
ber Bellagten st 1 nidt exlofchen fei.

Die Revifion bed Rldgers wurbe beyiiglih bed Bellagten ju 2
guritdigemwielen; im ibrigen mwurbe bad Urteil aufgehoben, und bie
Sadie an bag Berufungsgeridit yuriidveriefen.

Pug den Griinden:

»1. Die Revifion ift, joweit fie die Rlage gegen den Bellagten
st 2 betrifft, unbeqriindet. . . .

2. Dagegen tann in betveff ber Rlage gegen die Firma N. die
angefodhtene Entfdeibung nidyt filr gerechtfertigt eradhtet werben.

RNad) § 117 KO, vom 10, Februar 1877 — welde zur An:
wenbung fommt, ba bad Konfursverfohren itber dad BVermbgen der
Berliner Jentralbant am 10, Juni 1896 erdifnet wurbe —,

Art. V bes Cinfithrungdgefesed sum ®efep vom 17. Mai 1898;
Gntid. b. RE.’¢ in Jivil]. Bbd. 53 &. 180{lg,,
ift ber Wermalter berechtigt, bie Berwertung eined zur Maffe ge-
hirigen” beweglidhen Gegenftanbed, an weldem ein Glaubiger ein
Fauftpfandredit ober ein diefem gleichftehendes Medyt beanfprudt,
nad) Mapgabe ber BVor{dyriften iiber bie Jwangdvolljtredung i
betreiben, Der @lhubiger fanm einer foiden Berwertung nidp
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wiberfpredjen, vielmehr feine Redte nur quf ben (Erfds ge!tenb
maden.

Daf u ben im § 117 K.D, genanuten ,bewegliden Gegen-
ftanben” audy Forberungen auf Leiftung beweglider Gegenitinde ge-
biven, unterliegt feimem Bweifel. Fiir bie Enifdeibung ded Redtss
ftreites fommt e3 im weiteren auf bie Ausdlegung bder Beftimmuung
an, baf die Berwertung nady Prafgabe der BVorfdriften iber
die Bwang3vollftredung su betreiben ift. Der Grund fir biefe
Beftimmung legt davin, baf die Verduferung ben Gldubigern gegen-
itber, bie ein Trauftpfandredit ober ein diefem gleihftehenbes Jedit
beanfprudien, und benen bad Gefes ein Wiberfpruds- oder ein Bor:
sugdredit fiir ben all einer Swangsvollftredung beigelegt fat, wie
eine Bwangsoolljtredung wirkt. Diefen Glaubigern jol bedhald Ge-
legenbeit gegeben iwerben, bei ber Werwerhung durdy ben Konburg-
vermwalter ihre Befugniffe geltend zu maden,

Bgl. Enfid. be2 MG.’8 in Jivilf. Bb. 42 &. 89.

Der § 117 £.0. a. §F. fdliefit nidht ausd, baf dev Berwalter eimen
freipanbigen Bertauf ded mit bem Pfandred)t belafieten beweglidhen
®egenftanbe? vornimmt; bann trift aber bdie in § 117 angebrohte
Wirtung, daf ber Slaubiger feine Recdhte nur auf den Cxlds geltend
madjen fann, nidit ein; diefmehr fann in foldem Falle Der Gegen-
ftand nur mit bem Plandred)t auf den Criteher iftbergehen. Wire
baber im vorliegenben Falle von bem DBerwalter §F. die Forderung
ver Sonfurdmafje der Berliner Sentralbanf nur durdy bie notariefle
Bejfion vom 4, Miry 1899 an den Kldiger abgetveten worben, fo
witrbe fie miit bem PfandbungSpfanbredst der verflagten Firma N. be-
Iaftet auf bem Rldger itbergegangen fein, fofern nicht etwa ber
Ridger auf Grund feined guten Glanben3d bie Forberung frei
vom PBfanbrec)t erworben Bétte, wag vom Berufungdgeridt nod
bem augrunbe liegenben materiellen MRecht ohne Hedisirrium per-
neint wird.

Wenn dagegen bie Forberung dber Verliner Jentralbant nad
Mafaabe ber Vorfdriften fber die Zmangsvolftvedung verfteigert
und pom Rliger ertworben worben ift, bann Bat die Firma RN. nur-
Unjprudy auf ben Erlds, der bei ber Verfieigerung am bem Rldger -
ergielt und von Diefem, wie er behauptet, an ben Konfursvermalter F.
bezablt worden ift, nidt aber auf bie 25600 oF, bie ber RKliiiger nad)
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Erwerh ber Forderung wvon bem Sculbner berfelben, ber Ronturs-
mafle @., erlangt Bat.

Da3 Berufungsgericht hat die Frage, b die BVerfteigerung nad)
Maggabe der Voridriften iiber die Swangdvolfivedung ftattgefunden
babe, verneint. €3 fiifiet aus: bie Bwangdvolljtredung in Forberungen
gefdehe nady § 780 8.P.D. a. F. durd) Pfandung und [1bermweifung.
Run fei jwar eine Nberweifung nidt fir erforbeclih su Halten, da
ber Konfursvertvalter fid) {don im Befipe dber Forberung befinbe;
mwohl aber fei eine Pfinbung nottvendig, und ywer nicht nur von
pem formellen Gefichtspuntt aus, bah § 117 RO, ausdriidlidh eine
Berwertung nad) Mafgebe ber Bwangsvollftredung verlange,
fondbern aud) von bem praftijhen Gefihtdpuntt aus, bap erft burdy
bie Pfiandbung eine Grundlage bed Berfabrens gefdaffen, und ber
Drittjdjulbner gehindert werde, die Forberung an ben Pfanbgldnbiger
augzuzablen. Daf eine Planbung vorgenommen fei, Habe aber ber
Rldger gar nidt behouptet.

Die Unfidt, daf e bei einer Vermertung nad) § 117 KO, a. §.
(§ 127 £.0. vom 17, Mat 1898) einer Pfandung ber bewegliden
Begenfliinbe bebiirfe, witd in newerer Beit mebrfad) vertreten. &3
wird geltend gemacht: da fih bad Berfahren in dem Formen ber
Bwangsvolftredung bewege, fo fonne e8 nur mit der Pfindbung be-
ginnen; denn phne Pfindbung gebe ed feine Jwangsvoliftredung, wnd
barum aud) Peine Berwertung nad) Maggabe bder Vorfdriften fber
bie Bwangsvollfiredung. Der allgemeine SLonfurdbejdlag [dliege
swar dbad Bebiirfni8 nad) einem Pfandungspfanbredit aus, eritbrige
aber feinedwegd ben fpejicllen Plandbungsalt; benn ein Redtdalt jei
nicht beahalb unguldffig oder iiberfliiliig, weil eine befonbere Wirkmg
besfelben in einem Falle befonbdever Wrt nidht eintrete. Der Pféindbungs-
aft fei nidit fberflitifig; nur er fepe bie Frift bed §810 (717) B.P.D.
in Qauf; nur er exmdglide eine Unjdhlufpidndbung (§ 826 (727] fig.
8.R.D.). ¥udy bei Vermertung von Forberungen und anderen Ber-
migendrediten bebiirfe e8 ber Pfindung, und ferner ber 1ibermeijung
sur Cingiehung. Der Konfurdbefdlag und der offene Wrreft tirmien
Bierfir feinen Grfag bieten. Durdh bden offenen Wrreft werbe bem
Drittfduldner nur verboten, an ben Gemeinfduldner, nidt aber, an
bert Nbjonberungdbereditigten zu zaflen.

Bgl. Wolff, Das Ubjonderungdredit im Konfurs (1892) ©. 193
Entidy, In flvilf. 9, §. 8 (66}
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194; MWolff, Konfurzorbnung (1900) Bem. 8 ju §127 8.0, n. §.;
Qdger, Die KonturBordnung (1902) Bem, 9 und 10 zu § 127
£, 1. §. :
Diefe Ausfilhrumgen find nidyt geeignet, bie Notwendbigleit einer
PBfanbung barzutun. Ein Pfanbungspfandredit sjum HJwede ber Ver-
wertung in; ben Fillen ded § 117 KO, ift nidt nur entbehrlidh,
fonbern mac) ben Beftimmungen ber Konturdorbnung ausgejdiofien.
il ben bie Verwertung beireibenben Verwalter, als bad im pffent-
lidgen Sntereffe jur Berwaltung und BVerwertung der fonlurdmaffe
gefdoffene Organ (ogl Cntjch. bed R.G.’8 in Bivilf. Bb. 29 &. 36,
Bb, 35 ©. 81), tann e3 nidht jur Entftebung fommen, dba er nidit
Gléubiger ift, und bie Ronturdqliubiger Haben nur Anfprudh darvauf,
bafi ber bei ber Berwertung bed betveglidhen Gegenftanbed fich er-
gebenbe CrIdd, foweit fig nady Befriedigung dbed Pfanbglinbigers
ein Tlberidup ergibt, zu ihrer gemeinfdoftlichen Wefriedigung ver
wenbet wird (§ 117, § 2 R.LO. a. §.). RKann alfo von einem Pfén- -
dungdpfondredit nidyt bie Rede fein, jo bebarf e8 aud) feiner Pfdn-
bung, da ed zu beren Begriff wefentlid ift, dbaf der Gliubiger cin
Pfanbredht an dem gepfindeten Gegenftand erwirbt, &3 bleibt nur
bic DBefigergreijung bdes beweglifen Gegenftanded um Broede bder
Berwertung itbrig, welde aber feine Pfindbung ift und daher nidt
in ben {Formen berfelben vorgenommen su werben braucht, Uus ber
Beftimmung ded § 816 (717) B.B.L., bak die Verfteigerung der ge-
pfinbeten Sadjen nicht vor Adblauf einer Wodge {eit dem Tage der
Rfandbung gefdehen barf, fann ein Beweisgrund nidt entnommen
werben; denn biefe Frift fann von der Befipergreifung an geredmet
werben, ohne baf leptere einen Pfindungsalt darsuftellen broudte.
Unpuireffend ift ferner die Eridgung, dap bie Pfindung nolwenbig
fei, weil nur fie eine Anjdylufipfinbung eomdglide. Die Jivilprogefi-
otbnung geftaitet bie Piindbung bereitd gepfinbeter Sadjen in den
pereinfaciten Formen bder AUnjdlufpfindung, 1Akt aber nidht bie Auf-
faffung zu, baf in Fdllen, in benen ¢3 fonft emer Pfandbung nidyt
bebiirfen wiitbe, eine foldge erforberlidy fei sum Fwede der SGrmigs -
lidung einer Anjdhluppfindbung.
&3 ift aber aud) der FUusgangdpuntt -nidt ridhtig, Hag fidh bas
Berfahren volljldndig in ben Formen ber Bwangdvolftrectung bewege.
Nady § 117 KL, a. §F. handelt 8 fid) nur um bie Vertweriung
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eined zur Paffe gehbrigen beweglidhen Begenflanbes nady Mafgabe
ber Vorfdyriften itber die Bwangdvolijtredung. Jm § 117 bes Ent-
wusrfed -ber Sonfurdorbuung ftand ,Berduferung” an Stelle von
,Berwertung”, Die Hnderung erfolgte, um Harzuftelen, daf ber
Ausdrud ,BVerduferung”, auf Forberungen angewendet, aud) beren
Beitreibung in {id) begreife.
Bal. Hahn, Die gefamien Materialien ur Konfurdordbnung ©. 18
und b86.
Die BVor|driften fiber die Bwangsvolitredung tommen Biernady nur
begligli ber Berwertung, nidht beyiiglidh de8 bei Bwangsvol:
firedungen bem DBerfahren ber Vertvertung vorausgehenden Ber-
fabreng jur Unwendbung. &% folgt alic aud) bieraus, dag es einer
Pfandung nidt bebarf, und eg ift uncidtig, bef es ofne Pidndung
feine BWermwertung nad) Mafgabe der Boridyriften iiber bie Jmangs-
pollfirefung gebe. Der § 117 KO, beredhtigt den Berwalter ju
biefer Berwertung ofne voraudgehende Pianbung. Diefe Beredtigung
bed Berwalterd entfpricht ben ihm juftehenden allgemeinmen Befug-
nifjen. Mit ber Eedffnung bed RKonfursverfabrens geht bas BVer-
waltungs: und Berfiigungsredht bezitglidy ded jur Konfurdmaffe ge-
Borigen Bermbgens auf den Konturdvermalter iiber; er Bat biejed
Bermigen fofort in Befip und BVertvaltung 3u nehmen und badfelbe
su verwerten (§§ 5. 107 RD. a. §.). Beaufiragt der Konturss
permalter ben @eridyisvollzieher, eine zur Konfurdmaffe gehorige
- Gadie nadh den Borfdyriften iiber die Jwangdvoljtredung zu vers
dufern, und ergreift ber Seriht8volzieher barauf bden Befip ber
©ade, o ift bied Teine Pfandbung, fonbern Iebiglidy bie Andiibung
ber bem Sonfurgoermalter nadh §§ 107 und 117 B[ 1 KD, a. F
guftehenden Befugnid ber Befipergreifung sum Jwede ber Bers
ertung.
Bebarf e8 Diernad) jur Bermerinng bewegliher Sadjen nad
§ 117 KU, einer Pfindung nidyt, fo gilt bad gleiche fiir bie Ber-
wertung von Forderungen, Dad Gefep unterfdeidet nicht. Dag
Berufungdgeridht madyt geltend, baf erft durd) die Pfandbung der
Drittfdhuldner gehinbert werbe, bie Forberung an dben Panbgliubiger
auszuzablen, Allein burdy bie Pftndung einer Forberung gemdf
§ 829 (730) B.B.L. wirh bem Drittidguloner nur verboten, an bden
Sdulbner zu zehlen, und an ben Sdyuldner bas Gebot erlafjen,
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fidy jeber Berfiigung itber bie Forberung, indbefonbeve ber Eingiehung
berfelben, su enthalten. Ein Berbot, an dben Planbgldubiger su zahlen,
ergeht nidht.  Der Fall einer Forberungspfinbung nad § 829 (780)
B.R.D. liegt aber iiberhaupt nicht vor, 38 Hanbelt fid) vielmehr
Yebiglid) barum, bap ber im Ronfurfe ber Berliner Zeniralbant be-
ftellte Bermalter einte biefer Ban? ol8 Glaubigerin gegen bie Konfurs-
maffe ®. al8 Scdulbnerin zuftebende Forderung auf Grund ded § 117
KD, a. F. verwertet bot. Der Ronturdmaffe @., ald Sdulbnerin,
war {don burd) ben offenen Arreft aufgegeben, nidhtd an ben Gemein-
Jchutdner, bdie Berliner Jentralbant, zu leiften (§ 108 KA.), und bie
leptere war nady § 5 K.O. nidt mehr befugt, dfiber bdie Forberung
su verfiigen. Der Firma N. gegenitber, weldje ein Pfiandungspfand-
redit an ber frorberumg ber Bentralban! erlangt Batte, bedurfte ber
Konfurdverwalter einer Pfandung nidyt, weil ex nad § 117 Ubf. 1
8.0, gur Berfteigerung bereditigt war, umd ber Pfanbgldubigerin ein
Widerfprudgredit nidt uftand, And) eine Ubermweifung gur Ein-
siehung ift nidyt erforberlidy. Der Berwalter, weldjer die Forberung
nad) § 117 verfiufert, will biefetbe nidyt einzieben, fondern auf einen
anberen iibertragen, bamit biefer fie von bem @djulbner einforbere
unb nitigenfalld gegen ihn eintlage,

Bon bden Boridriften der Jivilprogehorbnung fiber die Bwangs-
vollftredung, wefde nadh § 117 Abf. 1 £.0. maBqebend {ind, fommen,
wie {don oben hervorgehoben twurbe, alle diejenigen nidt in Betradyt,
tweldie bem Werfahren der BVerwertung (BVerfteigerung) porausgehen.
Die Borjdrift bez § 844 (748) B.P.D., welche in bejonderen Fillen
bem @eridit qeftattet, auf Untrag an Stelle ber libermeifung eine
anbeve Urt ber WVerivertung anguorbmen, fommt Biernad) nidt zur
fnendung; einer foldgen Unordmung bebarf ed aud) nidht, da ber
§ 117 8D, o §. dem Bermalter dad Medit zur BVerfteigerung ein-
viumt, Hievdburd) finben alle Ausflihrungen der Parteien, bdie fid)
an bie Borfdrift des § 844 (748) 8.B.D. angelniipft Haben, ifre
Erledigung. _

Die Revifion hat nod) geltend gemadit: bie Wibertagerin —
Firma N, — bHabe nidt behauptet, bdaf fie ihre Medte aud den
Piandungbefhlifjen su ben KLonturdatten angemelbet ober aud
nur dem Sonfurdverwalier . gegeniiber gelfend gemadit habe.
Der fonfurdvervalter habe daber bie BVerwertung ber Forberung als
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eined Altioums der Mafje durd) BVerfteigerung unter Buftimnumg bes
®ldubigerausidufied nad) § 121 Biff. 2 0. o. §. ungehindert vor-
nehmen tonnen. Diefer Cimwand, welder dabin geht, dak in joldem
Kalle aud) ein freihindiger Berfauf bad Pfandungspfandredyt der
Girma N, gur Erldjdung gebradyt babe, ift nidt begrindet. Diefe
Wirkung ift nur der nad) Mafgabe der BVorfdriften itber die Jwangs-
pollftredung vorgenommenen Berfteigerung beigelegt. Die bon ber
Revifion in bejug genommenen Entid). bed R.G.’3 Bb. 14 €. 4 und
Bb. 83 ©. 117 betreffen bie anbeve Frage, ob der Konturdverwalter
wegen Jtidtberiidfichtigung bed Ubjonbdernngfredits Haftbar gemadt
werben fann, wenn bad Ubfonberungdredit vor bem Verfauf nicht
geltend gemad)t worben ift. Dieje Frage witd verneint, und &3 wird
auggefprodgen, bak bie Unmeldung ded Ubjonderunglreditd in bem
Ronfurfe nidt erforderlidy ift, DaB e8 vielmehr geniigt, wenn has
Abjonberungdredit bem KonfurBveriwalter gegenitber iiberhaupt gelfend
gemadyt oorben ift (Entfd). be3 N.G.8 in Bivilf. Bb. 14 &.3. 4).4. ..



