8 BBO. § 288 35

8. iubet bei der Ermittelung dcd TWerted eimer durdy tarierte
Police verfiderten Sade der § 286, oder der § 287 R.P.O, Uns
wenbdung?

I Bivilfenat. Urt b, 19, My 1904 . ©. Br. (RL) w. die J. MM,
Assurance Company Limited (Befl). Rep. I 496/03,

I. Sanbgeridit I Berlin
II. Qommergeridit bafelbft,

Laut Police vom 1, Degember 1900 verfiderte der RKidger bei
ber Beflagten feinen Hdlzernen Rahn fiir Fabrten in ber Elhe umbd
Dber auf die Seit vom 15, Dezember 1800 bis jum 15, Dezember 1901,
Sn ber Police wurbe ber Betrag von 15000 o ald Verfideringss
fumtre und aI8 Tert bes Kahnd angegeben, und dabei ber Wert bed
Rumpfes auf 11000 o, ber Wert ded Jnventard auf 4000 oF an-
gefest. Die Police entbielt bie Rlaufel: ,Die Tagen berufen auf
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®rundlage gegenjeitiger Vereinbarungen und find unanfedhtbar.” Jn-
folge Unfali8 janf ber SKahn bei Blecede am 4. April 1901 und
ging mit JInventar verforen. Der Kldger hielt die Betlagte jur Sab-
Tung der gangen Berfiderungsfumme filv verpflidiet. Die Bellagte
bebauptete, baf ber Rumpf bed Kabud nidht ben in ber Police an-
gegebenen MWert von 11000 oF, fonbern nur einen LWert von 9000 A
gebabt Habe.
us den Griinden:

oo o Die Mevifion vigt ..., baf der BerufungSridter bdie
Beweidanivige . . . nidgt gewlirdigt und bdie Ublehnung biefer Be-
weife nicht begriinbet Hobe. &2 mag babingeftellt bleiben, ob biefer
Angriff ju beachten fein wilrbe, twenn bie Unwendbung bed § 287
BP.D., auf ben dad Dberlanbesgeridht feine Entjdyetbung fligt, ge-
billigt werben miifite, Diefe Borfdyrift trifft aber bier nidyt ju, weil
e fidg nicht um Ddie Feftftellung eined Sdadend ober Jnterefies,
fonbern wm die Ermittelung bdes Terted bed Kabnrumpfed Hanbelt
(bgl. Bolze, Proris BO. 7 Nr. 1189), um bie Unterlage fiir bie
Beantwortung der {ragen st gewinmen, ob eine Uberverfiderung
porliege, und o6 Der burd) Bereinbarung ber Parteien auf eine be-
ftimmie Summe feftgefepte Berfidherungdwert- beftehen bleiben tonne.
$ieritber Bitte bad Bernfungdgericht unter Antvendung bed § 286
B.B.D. entideiden mifien. €8 ftand baBer nidit, wie im Falle bes
§ 287, in feinem Ermeffen, ob unb imvieweit eine beantragte Beweiss
aufnahme anguorbnen fei, jonbern die von bem Rldger geffelliern Be-
weidantrige waven auf ihre Erheblidleit Hin su priifen, und danad
bie Entfdeibung ftber die Anordnung ber Beweisaufnahme ju treffen.”. .



