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11, Sonn bdie Unfedtung nod §§ 29 flg. R.O. wirljam durdy eine

Grllirong erfolgen, bie auferbalb eimed Projefiverfakrens dem Un-

feditung2geqner gegeniiber abgegeben wid?  @eniigt e8, daf fie in

elnem vorbereitenden Sdrififage erilirt, und diefer dem Unfecdiungs-
gegner sugeflelt wird?

VIL Bivilfenat. Urt. v.29, Miir; 1904 i, &, BL Lonturdoerw, (KL.)
. 9. . Gen. (Befl)), Rep. VIL 528/03,

L Qandgeridit @vlip.
Il, Cherlandedgeridt Bresdlan,

fus den Gritnden:

»Der Sliger befdmbft . . . bie Unfidht bed8 Verufungsridters,
baf bdie ¥Unfedhrung Des Ubfommens, wonad) der Gemeinjdulbner -
anbere Pferbe anftait ber om 30, Jamuar 1801 verfauften fiir den
&rblafler ber Vetlagten Hat anidiaffen follen, mit Radfidt darauf, -
baB ber Rldger biefe Unfeditung erft in ter Berbandlung vom
4. Dftober 1902 erflart habe, fitv umpnldffig su eradten fei. Gr
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madit geltend, bak er die Unfechtung besilgliy ber naditrdglid an-
gefdafften Pierbe bereitd in dem Sdhriftfage vom 19, Juni 1901, der
bem Gegner am folgenden Tage sugeftellt fei, fomit innerhalb Jahres-
frift feit ber Griffnung be2 Ronfurdverfahrens (§ 41 £.D.), erflart
habe, und baf bie Unfedhtung hierburdy wirkfam erfolgt fei, da diefelbe
einen rechtdgefdydfilichen At barftelle, ber audy mitteld borbereitenden
Sdyriftiages vorgenommen werden toinne. . . . Die Ritge bes Klagers
verfagt. . . . Dem bigherigen Redht, der Konfurdorbuung bom 10, Fe-
bruar 1877 und bem Unfeditungdgeiche vom 21, Juli 1879, war eine
Unfedhtung, die auBerBalb eined Prozefverfafrend erfolgen fonnte,
unbefannt, Der Kldger beruft fih bavauf, daf bdie Verjahrungsfrift

bed § 34 RO, a. F. in bem § 41 in ber Faffung ded Gefeyed vom
17, Mai 1898 durch eine Ansfhluffrift erfept worden ift, und fudht
audgufiifren, baf biefer Sinderung die Huffaffung jugrunbde lege, die
Anfechtung fei ein reditdgefdhiftlider A, dad Unfedhiungsrecht felbit
fet fein Unfprud) im Sinne bes § 194 B.@.B.; erft die Anfechtung
begriinde nfpriiche; wie in ben Féllen ber binglichen Anfechtung und
bed Mitcirittd (§§ 143, 349 B.8.B.), miijje bei ber Glaubigeranfehtung
eine guBergeriditlidie Crilirung gemigen. Der Nidiger folgert hieraus,
bag aud) eine tm Prozeffe nur in einem vorbereifenden, dem Segner
gugeftellten Sdriftfage abgegebene Unfechtungertidrung jur Wahrung
ber Husjdlupfrift ausdreide. Jene Wuffaffung ift inbefien, wenn fie
aud) bet ben gefetgeberifdhen Arbeiten, betreffend bie Ubdnberung ber
fonfurforbnung und bed Unfed)ungdgefepesd vom 21, Juli 1879,
von feiten ber Regierung und in dber Reidydtagdtommiffion Bertretung
gefinben Bat, in ben newen Gefepen felbft nidyt yum Wnsddrude gelangt.
Mangeld ausbritdlider gefeplidher Beftimmung aber veibietet ficdh) bdie
Unwendung ber fiir bie Anfedgtung auf Grund ber §§ 119, 120 und
123 B.6.38, gegebenen Bor|drift des § 143 B.G.B. auf die Glaubigers
anfedhphng, bda jene Unfedtung von biefer in Borausfepungen und
Birtung vBllig verfhieben ift. In bem lrteile bed V. Bivilfenaies bes
Nn.8.’2 vom 22. DMober 1902 — Entid. be3|. in Jivilj. Bb, 652
©.-884 — ift bereitd fiir die Unfedhtung von Redjtshondlungen eines
Sdjuldbner? auferfalb begd Konfurdverfahrend ausdgejprodien, baf aud
nad) bem jest geltenben Medite baran fefizubalien fei, daf bdie Un.
fedhtung aufierhald eines Prozefverfafrens, aljo burd) bloke Erildrung
ber Unfeditung gegenitber bem Unfechtungggegner, vom” Gefese nicht
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sugelaffen worben fei. &2 ift bort audgefibhrt, bad Wnfechtungagefe
enthalte in feiner neuen Faffung nicht blof Ieine Vorfdyrift, aus der
fidy eine fo eingreifende Ynberung bed bishevigen etz entmeBmen
liefie, e3 wiederhole vielmehr auch feht wwieber und in unverdnbertem
Wortlaute die beiben von ihm allein behanbelten Fdlle, daf bie Un:
fechtung ,im ege ber Einrede” ober ,im Wege der Klage* erfolgt
(88 5. 9), unb e8 verlange aud) jept wieber im § 4 die Buftellung
eines Sdyriftjages, wenn der Gliubiger, bevor er einen vollftredbaren
Sdyuldtitel erlangt habe, ober feine Forberung fillig fei, bebufs Gr-
firedung der Unfedjtungsfriften ben Unfedytungdgeaner von feiner
Ubfidyt, die Rechtdhandlung angufechtert, in Kemntnid fepen twolle;
bitte bod ®efep bie Unfeditung felbjt durd) jede formlofe Erilérung
sulafjen wollen, fo wire e8 nifht redit verftandlidy, weshalb e# fiir
bie blofle Antiindigung der Hinftigen Unfeditung nod) die Buftellung
eine8 Cdriftjabes erforbert Gaben follte. Diefe Ausfiibrungen find
aud) fiir bie Frage, in welder Art bad UnfedhtungSredht im Konfurfe
burd) ben Lonfurdvermalter audzuiiben ift, pon Bebentung, ba bisher
iiber bie Art ber Anusiibung bder Gldubigeranfedtung in ynd aufers
Dalt bez Ronfurdverfahrens bie gleiden Grundfige galten, und fih
nidt annebmen 1dft, bgf jept eine BVerjdhiebenheit Plag greifen foll.
©omit ift aud) fiiv bie tonfurdrecdhiliche Unfedhtung nidyt anzunehmen,
baf biefelbe aufierhalb eined Projefiverfahrend, durd) blofe Erflirung
per Unfecitung gegeniiber dem Anfedjtungsgegner, wirtfam ftattfinden
Eonne.

Sn bem erwdbnten Urteile ift nun allerbing® tveiter ausgefifret,
baraus, baf bie ¥nfedytung auferhald einez Prozefverfabrend nidit
sugelaffen fei, folge nidt, daf audj bie progefjualen Boraudiehungen
erfillt fein miiften, unter denen eine Ginvede, eime Replit nder eine
Wiberllage al@ fdhon erhoben anjufeben feien. Die Anfedhtung tomne
im Prozeffe redt@geihafilid wirlfam erfidet, alfo erfolgt fein, obne
baf barum die Unfecytungdeinrebe in projefjualem Sinne al3 erhoben
gelten miifite. Evhoben werdbe fie erft, wenn fie in ber miindlichen
Berbandlung vor bem Seridi vorgebradit werbe. Uber wenn die .
Rrozefvolmadyt, toie bad ReidyBgericht fiir bie reditégefddjilide Er-
MErung ber Unfedytung twegen Jrrtums bereit8 angenommen Babe,
{owohl sur Ubgabe wie gur Enigegennabme biefer Erflirung ers
midtige, fo Dejtehe fein Grund, weshalb bei der AUnfeditung aug bem
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Sefege vom 21, Juli 1879 bdie Einredbe erft nodh in ber miinblichen
Berhandlung vorgebradyt fein miifte, um ald ,redtdgefdiftlidhe” Er-
Harung wirffom zu fein. Dem Crforbernis, baf bie Anfedhtung nicht
auferhalb eined Projefoerfahrend geltend gemadyt werben biirfe, jei
aud) bann geniigt, wenn fie in einem vorbereitenden Scriftiag ertldrt,
und bdiefer Sdyriftlaty sugeftellt werbe. Diefen Ausdfiihrungen Bat fidh
ber jet erennende Semat nidt anujcdliefen vermodit, Diefelben
wiirben nad diedfeitigem Cradjten mur bann gutrefien, wenn bie fGon
evrviihnte Auffafjung begriindet wiive, baf a3 Anfedtungsredt felbit
fein Anfprud) im Sinne bed § 194 B.E.B. fei, undb baf erjt die
Unfedjtung Anjpriihe begribe. Diefe Auffafjung fann aber nidyt
geteilt werben. Durd) die Konturfordmung und dad Unfedhtungs-
gefeh ift ¢in obligatorijder Miidgemibhranfprud) gegeben, ber aus ber
anfegtbaren Dandlung felbjt, nidt aus ber Anfedhtung ald einer
recht8gefddftlichen Ertlirung entfpringt.
Bgl. Urteil bed Reidy3geridyts vom 20, Oftober 1899, Entfd). bes-
felben in Bivil]. Bb. 44 &, 92; Jiger, Komumentar 2. Yufl. Bem. 55
m § 20 K.D.; Peterfen u Rleinfeller, KO, 4, Aufl, Bem, 11
m§29 KO,
Wenn § 2 bed Unfechtungdgefebed ben ®laubiger unter den bort an»
gegebenen Boraudfepungen sur UAnfechiung fiiv , befugt® erfldrt, und
§ 36 &.0. bie Ausitbung bed Unfechtungsreditd dem Konfurdvermalter
gueiff, wenn ferner in § 13 UB{L. 2 und 4 des AnfechtungBgefepes
vort bev Befugnis ded BVerwalterd zur Uusiibung des Anfedhtungss
rechted bie Mebe ift, {o nbtigt bied nidht jur Unnahme einer Jelbfidna
bigen Befugnid. Wie jeber Anfprudy, o {dliefit aud) der Anfechtungs-
anfprud; bie Befugnig su feiner Geltendmadjung in fid). Unfedtungss
reht (im Sinne ber Konfurdordbrung und bed Unfedhtungsgefeses)
unb Anfedtungdanfprudy fallen gufommen (vgl. Bangheinelen, Un-
fprudh und Cinvede &, 118, 119). Wud) der Umftand, baf bie An-
fedhlung jept umter Unsfdluffriften fteht (§ 41 £.D., § 12 hes
Unfeditungdgefeges), famn nidit sugunfien jener Auffafjung ind Gewidt
* fallen, ba 8 and) fonft Unfpriidke gibt, die an Wusdfdhluffriften ges
Inilpft find, wie 8 3. B. binfidtlid) der Unjpritde aus §§ 861. 862
B.®.B. nad)y § 864 dafelbjt ber Fall ift (ogl. IJdger, a. a. D).
ad) dem bigherigen Redjidzuftande erfolgte die Unfedjhung durd
geridytlidhe Geltendbmadung besd Unfecytungdaniprudgs, Cine Hnderung
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in biefer Hinfidt Gt fid) aus ben Abdnderungen, welde bie Konfurs-
oronung und bad Anfechtungdgefep durd) die neue Gefesgebung er-
fahren haber, nicht Berleiten. Hiernady ift mit Jdger, Bem. 58 a. 0, .,
angunehmen, dap die sur Friftentwahrung erforberlidie Geltendbmadyung
bed Unfeditunglredit? nad) iwie bor eine geridhtlide ift. &3 Yamn
bafer im vorfiegenben Folle bie in Dem vorbereitenben Schriftfase
vom 19. Juni 1901 enthaliene Unfeditungdertliirung als jur Wabrung
ber {Frift bed § 41 R4, geeignet nidyt eradytet werben; berfelben toun
vielmehr mit Rikfidht auf bie Natur jenes Schriftiapes nur die Be-
beutung einer WAntitndigung, baf bdie Unfedhtung bemmddfi in ber
miindliden Verhandlung geltend gemadjt werben jolle, beigemefien
werben.

Wenn hiernad) ber jest erfemnende Senat in ber eririerten Frage
von ber Unficdht bes V. Bivilfenatd abweidht, fo liegt bod) teine Bers
anlafjung bor, bie Entideidbung ber vereinigten Bivilfenafe angurufen,
weil 3 fich bier nidyt um Anwenbung des Anfechtungsgefesses, fonbern
ber Konfurdorbnung Hanbelt.”



