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20. 1. @rjorbert bie in § 423 $H.@.B, vorgefeheue Verluffanzeige

die ErHirung bed Lagerbalters, die Ware jei bei ibm verloren ge:

gangen, ober genfigt e8, baf der Ginlagerer and der Erfldrung bded

Lagerhalterd in Berbindbung mit dem von thm jelbft unterftefiten
Sadyperhalte anf einen jolden Berluff jdlichen toun?

2. Boransjeyungen bder Unietbredmng der Berjdbrung durd
Streitvertiinbang nady § 209 AYY. 2 3Biff. 4 B.G.9B.

I. Bivilfenat, Urt. b, 27, Wpril 1904 i &. €, (KL) w. die Kai-
verwaltung in Hamburg (Vell). Rep. I 238/04,

L Ranbgeridit Pamburg, Rammer fitr Hanbelsfoden.
II. Oberlandedgeridyt bajelbit.

Die Kligerin war Sdifismatler und verirat in Hamburg ver:
fdjiebene Peeder in bejug auf diefen gehbrige Dampfer, mit bdenen
Enbe 1900 gablreide Partien Niiffe in Hamburg anfamen und auf
bem Rai geldfdt wurben. Nad) emem in Hanben ber Firma H. N.
Befinblicgen Ronnofjement follten fid) darunter aud) 100 Sad = 5000 kg
Walniiffe unter ber Marke 53 befinben. Rldgerin madte mm in
einem burd) recdhtdlriftiged Urteil bed hanfeatifchen Oberlanbedgeridits
vom 8. fFebritar 1802 entjdjicbenen Borproseffe gegen R. eine Fradyts
forberung geltend wegen mefrfader mit ben vorevwdhnten Dampfern
erfolgter Biiterfenbungen im Gejamtbetrage von anndfernd 2800 o,
N. ertannie gwar biefe Forberung und bie Bereditigung der Kldgerin
gur @eltendmadhung an fich an, erhob aber die Einrebe, daf er jene
100 Sad MNiiffe nidt ausgeliefert erhalien habe, und daf ihm daher
ein MWerterfaganfprud) in Hohe von 8016 o zuftehe, mit bem er
aufredine. Die Wnnafhme ber im von der Rligerin angebotenen,
anberd gemirtien Side lehnte er ab, Ridgerin wurbe deraufhin mit
ihrer Fradjtforderung abgewiefen, weil angenommen wurde, baf Giiter
unter ber fragliden Marfe tatfadlid) fiix N. verlaben und am
Kot gelSfdht worben, bier aber, vermuilih durd) Huslieferung an
nidt Berechtigte Empfinger infolge Bermechjelung, abBanben ge«
fommen feien,

RKligerin hatte bder jept verflagten Kaivermaltung in dem Bor-
prozefie am 25. Mai 1901 den Streif verfindet und beantragte nun-
wtehr mit ber am 17, September 1902 erhobenen RKlage, die Bellagte
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sur Grftattung der von N, ald Werterjapy geforberter 3016 o4 nebft
Binfen, fotvie der Koften ded Borprozeffed ju verurteilen, inbem fie
Befauptete, tle in bem Borprozeffe feftgeftelt, feien bie fraglidhen
Nitffe aud bem Dampfer an den RKai gebracht worben. Bellagte
irt irer -Cigenjdhaft alg Lagerhalterin Hafte baber ber NReeberei, deren
Recyte Kldgerin fid) Habe zedieven faffen, fitr den Berluft der Ware,
byw. bie Nidytablieferung an ben beredtigten Empfinger, fowie fiir
bie ber Rifigerin infolge bavon ermadfenen Prozefloffen, lepteres
um fo mehr al3 Bellagte in einem an fie gerichteten Sdjreiben vom
15, Dejember 1900 beftritten Babe, bap Waren mit ber fraglidien
Marle am RKai geldfht feien, und die Kldgevin dadburd) veranlaft
babe, ibrerjeits ben Gegenanfpruch ded M. zu beftreiten. ,

Bellagte beaniragte Wbmeifung der Klage und wenbete in erfter
Linie ein, bdak bie Nlage nach § 428 H. B. verjihet fei, weil in
pem erwifnten Sdyreiben vom 15, Degember 1900 eine Verluftanzeige
erblidt werben miiffe. Rldgerin beftritt bied und berief fich auBerbem
auf dbie Streitvertiinbung im Borprozefie. Dad Lanbdgeriht verwarf
qunichft dburd) Jwijdenurteil die Einrvede dber Berjifrung unb er
fannte fobann nad) Beweiserhebung durdy Endurteil nad) der Klage.
Qn ber Berufungdinftany wurbe bdie BVerhanblung auf die Eimrebe
ber Berjifhrung befdrintt, und auf Grund biefed Eimvanbes die Rlage
abgewieferr.  Huf Revifion der Kidgerin erfolgte die Aufhebung diefer
Entjdyeibung qud folgenden

Griinben:

,1. Wag bdie Bebeutung ded Schreibend ber Beflagten vom
15. Degember 1900 im Hinblid anf § 423 H.G. B, anlangt, fo ift
pem Berufungsriditer im Segenfay sum Landgeridyt beizutveten. €3
ift allerbingd nidt gang autveffend, bdaB bad ©djveiben, toie beibe
Borinftanzen annehmen, die Einlagerung der fraglichen Ware beftreitet.
Beftritten wird nur, bag eine , Feblauslieferung” ftattgefunben Hat,
unb bie# bamit begriinbet, Daf man mit der allergrifiten Sergfalt
verfafren fei und im Bweifel bie Suftimmuny ber Sdifisbeanfiragten
eingebolt Babe. Daneben wird die Vermutung ausgelproden, dap
bag von bder RKidgerin angenowunene BVorhanbenjein ber Ware am
Rai auf Berwed)felung berube. Danad) witrbe aufer ber Miglich-
teit, bafi Sade mit ber fraglihen Marke gar nidht an ben Kai ge-
langt find, aud) bie bejtefen bleiben, baf fie ned) Enildjdung am
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Rai unter Juftimmung der BVertreter ded Sdiffes, in erfier Linie
ber Rfdgerin felbft, ausgeliefert finb. Jn ber Sadje begriinbet bHies
aber Teinen Unterfdjied, ba Kldgerin in ihrem Screiben vom 13, De-
gember aud) bervorgehoben batte, baf von ibr eine Huslieferungdorder
nicht ecteilt fei, und fie nad) bem Bufammenhange zmeifellog ebenfo
bie Suftimmung anberer Bertreter bed Sdjiffes jur Wuslieferung- be-
ftreiten wollte. &8 bleibt alfp jutreffend, daf nady den von der
RKldgerin in diefem Schreiben felbjt aufgeftellien Behauptungen, beren
Ridhtigleit vorausgefept, in Berbindung mit der erteilten Antiwort fidh
der Werluft ber Ware am RNai mit Notwendigleit ergab, Danad
muf aber bem Bmwede bded Gefeped gemdf bdiefe Uniwort ald eine
Berluftangeige im Sinne bed § 423 $.8.B. angefehen werben. Ver
®efepgeber Bat bdabei felbftverftanblid) aud) folde Falle im Huge ge-
Babt, wo ber Lagerfalter feine Unfabigleit jur Wudlieferung mit ber
Begriinbung erflirt, bah er bie Ware gar nidyt erbalten, ober daf
fie nad) Wnwveijung bed @inlagererd audgeliefert fei. J[n folden
Fillen lann nicht erwvartef werben, baf ber agerfalter fid) unbedingt
bazu befennt, baf die Ware bei ihm in Verluft geraten fei. Gerabde
bei einer folhen Sadhlage aber ift eine balbige Eriebigung bes Streites
iber bie ftattgebable &inlagerung ober fiber bie rechtmifige Wus-
lieferung bringend erviinicit, und e2 Yann nidit angenommen werben,
bafi ber Befepgeber Hierfilr bem Einlagerer bie ordentlide Verjdhrungs-
frift bon 30 Jabren Bat jugefteben wollen. Bon ber analogen- Ans
wenbung per Borfdyriften itber bie Spebdition in § 414 $.6.B., wo-
nad) im Falle bed Berlujted eine einjdhrige Werjihrung fiir den
njprudy gegen den Spebiteur von dem Jeitpuntte an fauft, wo bie
PBare Bitte abgeliefert werben follen, ift nur um beSwillen abgefefen,
weil biefer Beitpuntt beim Lagervertrag, wegen ber nngemtﬁen Dauer
besfelben, nidit ‘woh! firiert werden fHnute,

Bgl. Dentfdjrift um Entwurfe beg neuen Hondeldgefepbuds €. 253.
Danad) ift jebe Ungeige fiir geniigend ju evaditen, aus ber der Eina
lagerer in Berbinbung mit bem von ifm felbft unterftellten Sach:
perhalie mit Sichereit auf ben Berluft ber Ware bein Lagerhalter
fdiliefen tanm, und bie ifm deSwegen Beranloffung bietet, feine barauf
fidy besiehenden ¥nfpriide geltend su maden, :

2, Redtsiretiimlid ift dagegen bie Urmahme bed Borberrichters,
bafi eine Unterbredhung ber Berjdbrung durd) bie Streitvertiindung
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pom 25, Mai 1901 (aud) abgefeben bom ber Vorfdyrift bes § 215
%6]. 2 B.8.8.) nidit ftatigefunden Habe.

RNadh) § 209 AL} 2 Tr. 4 B.E.B. fteht der Erhebung ber Kiage
in besutg auf dbie bdaburd) Bewirfle Unterbredjung bder Berjibrung
gleidy: bie Streitoerfiindung in dem Progeffe, von befien Undgange
per Wnfprudy abbingt. Der Borberriditer legt biefe lehten LWorte
babin aus, baf bie Cniideidbung ded BVorprogefjed fiir den in ber
Gtreitvertiinbung beseidneten Unjprudy , praijudizierlidy, ober daf die
tatfacylichen Feftitellungen bes Borprogefies fiiv den fpdteren Prozeh
mafigebend fein muifiten. Da3 Biirgerliche Sefegbudy verlangt aber
feine anbere YbBdngigleit bed fpdter zu erhebenben Anjpruches von
bem Wudgange ded Lorprogffes, al8 fie in § 72 J.B.LO. mit ben
Worten gelennzeichnet ift: ,eine Partei, welde fitr den Fall bes
ihr ungiinftigen Ausganged bded Medtsftreits einen Unfprud
auf Gewibrleiftung oder Shadloshaltung gegen einen Dritten erfeben
st Tonnen glaubt’, Die Bejtimmung bed § 209 UB[L 2 Jiff. 4 bes
fand fid) jdon iibereinftimmend im erften Eutwourfe (§ 170 Jiff. 8).
Bei ber Begrimbung (Motive Vb, 1 S, 329) wird ausbdriidlih auf
bie §§ 69—72 B.PR.D. (a. §.) Besutg genommen, und ansdgefproden,
baff bie Dhierin der Ctreitverfiinbung gegebene Geftaltung an fid)
vieleidyt eine anbere &Entideibung erbheifden modge, aber Miidfidten
ver Bwedmdfigleit, indbefondere bie Criwdgung, bag bei turzen Bers
jdbrungafrifter der Prozeh, bdurd) welden bdie BVorausfegungen der
Rearefpflicht gany ober sum Teil erft feftgeftellt wiirden, oft limger
alg biefe Friften wahre, und {o die Seltendmadung ded Regrefs
anfprudys obne jebed Werjdulben ber Bevedptigten erfdmwert, wemn
nicht gefifrbet werben Tonne, bdajw gefiihrt Bitten, in Hbereins
ftimmung mit Art 80 Abj, 2 W.O., ber Streitvertiindbung ben
gleiden €influ auf bie Werjahrung bed Regrefanfpruds einjus
réumen, wie Der bezitglidhen Klagerhebung. Der inwifdien (mit Ritd-
fidit auf § 209 U6{. 2 Biff. 4 B.®.B.) aufgehobene Art, 80 AY[. 2
W.D. befagt aber nur: ,Jebod) veriritt in biefer Hinfiht (5. §. be-
siiglich ber Unterbreciumg ber Berjdhrung) bdie von dem Bertlngten
gejdyebene Streitverliindbung bie Stelle ber Klage.” In Ermangehung
einer niibeven Erlduterung ober Einjdrinfung mufite fomit im Siune
ber Wedjfelorbnung eine den BVorjdyriften bed mafgebenden Bivils
progefireditd entfprechenbe , Streitverfiinbung” al8 geniigend gelten.
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Wnch bei ben Bevatungen ber pweiten Lommiffion ift ausbridlich
anetfannt worben, baf bad an fid) bem Entwurfe sugrunbde liegenbe
Pringip, wonad nur {oldien DHandlungen ber Beredjtigten unter-
bredienbe Rraft gufommen folle, weldje auf bie ridterliche Feftftellung
bed Anfpruchs absielen, durd) de Bulafjung der Unterbrehung der
Berjdhrung wmitteld Streitvertiinbung durdbroden werbe; die For-
berung, wegen beren ber Sireit verfiindbet werde, gelange
in bem Progefie, in weldem bie BVertinbung exfolge, nidt
sum Hudtrage. Bei ber Berjahrung Handle e8 fidy aber im wefent-
lidjen um Broedmdfigteitsfragen.

Hieenady toumen jur Hudlequng bes § 209 UL, 2 Biff. ¢ B.8.1.
lebiglidy bie Beftimmungen der Jivilprozefordrung itber die Streit-
pertilnbung Berangejogen, und ed fann fiir Unterbredung ber Ber-
jibrung burd) Streitverlitndbung nidht mehr verlangt werden, nld dah
eine ben Vejtimmumgen der Bivilprogefordnung entfprechende Streits
vettiindung vorgelegen Gaf. SmBbefonbere fanm filr den Begriff der
o Wbhingigleit im Sinme ded § 209 L], 2 Kiff. 4 B.B.B. nicht der
von ber HMusfepung bed Berfahrend Hanbelnbe § 148 3‘435:) in Be-
tracyt Towmmen.

Daf aber eine der Jivilprozeforbnung entiprecbmbe Streitver-
tiindung Bier gegeben ift, fann nidjt begweifelt werben, RKlkgerin ver-
teibigte {id) im Borprozefje gegen ben gegen fie erhobenen Erjepaniprud
bamit, baf Side mit ber Marte Fx fiir den damaligen Bellaglen
nidit abgeladen, und baf bie ihm angebotenen Side ibentifd) feien
mif ben fiir ihn abgelabenen. Wdve fie mit diejer Berteidigung burd)s
gebrumgen, fo folgte, baf die Siide nidit bei ber Beflagten verloren
geqangen fein formten, baf jomit Der gegemwiirtig erfobene Anfprud
unbereditigt war. RNur ,fir den ifr unginfiigen Anggang jenes
Redtsftreits® fonute fie affo ,einen Unijprud) auf Sdabdloshaltung
gegen bie Beflagte erheben ju ¥onnen glauben” (§ 72 §.BD.). - €in
gigened Qnieveffe an ben Siden Yaite fie nidht; ihr Intervefle berubte
bavauf, bafi fie fiv die ridjtige Auslieferung verantwortliy war. Jn-
{ofern war ihr Regrefanfprud) gegen die Betlagte al Lagerhalterin.
im Simne bes § 209 Wbf. 2 [iff. 4 B.E.B. ,von bem Uusdgange
jened SBrogeffes abbingig’. Die unterbredende RKraft der Sireit-
verfinbung Héngt audg nicht bdavon ab, baf beftimmte BWirfungen
pecfelben in Semdflfeit von § 74 AGL. 8 und § 68 B.BLO, nad-
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weisbar find, fo Dafi e8 jurgeit einer Erbrterumg nidt bedarf, ob
berartige Wirfungen Bier nidjt gegeben find. Nod) weniger ift er~
forberlich), dap bdie @eltenbmadiung bed gegemwdrtigen Unipruds bdie
Feftftellung der Verantwortlidhfeit ber RKldgerin tm Vorprojeffe ur
redtlihen Vorausiepung Hat; benn in biefem Falle hatte e einer
Unterbredyuing ber Berjdhrung zur Beit jenes Progefjes iiberhaupt
nidt bedburft.

Die Auslegung, welde der Berujungdriditer dem § 209 AbL 2
Biff. 4 B.@.B. qibt, wiitbe zu dem Hidft unbefriedigenben Ergebniije
fithren, dafs Die Rldgerin ifren gegenmwdrtigen Unfprud) ju einer Beit
mit Riage Hitte geltend maden miiffen, wo fie bie tatjiddliden BVor-
ausjepungen bedfelben in einem anberen Prozeffe felbft beftritt. Das
ermdfnte Sefet Hat aber gerabe ben Zwed, folde vielleiht gany iiber-
fliffigen, sundd)ft gar nidht ernft gemeinten Rlagen tulidhft auszu-
fdliegen.” . . .



