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21, Unter welden Borandfebunges fann von dem berufenen Erben
defen Berjdumnng ver Ausjdlogungéfrift angefodten werben?
B.8.8. § 1956.

IV, Sivilfenat. Ut b. 28. Upril 1904 i &. &, We. (Vell) w.
8. (RL). Rep.1V. 16/04.

I, Qanbgeridit Nim,
L Oberlanbedgeridht Stuttgert,

Der Gaftwivt &, undb deffen Ehefrau in St errichteten am
25. Movember 1898 ein gemeinj@aftliched Teftament, bdurd) da3 fie
fid) gegenfeitig, foivie bie aus ihrer €he bervorgegangenen Rindber zu
Gtben beriefen, unb zwar nad) ber gefeplidhen Ordnung, jebody mit
ber Mafigabe, daf bem fiberlebenben Gatten nid)t nur ber Niefbrand),
fonbern aud bie unbefdrintte Berfitgung unter Lebenden itber den
Gefomtnachlof guftehen, und er weber yur Abfeilung mit ben Kindbern
nod) jur Grrichtung eined Jmbentard gendtigt wwerden folle, Ferner
wurde in dem Teftament, fomwie in einem Nacjtrag vom 16. Juli 1902

Eatig. in Bivill. R.F. 8 {88), ‘ 6
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Beftimmt, baf Dei Der bereinftigen Zeilung von einigen ber Kinber
niiher angegebene vorempfangene @eldbbeirdge jur usgleidung zu
bringen feien,

Ym 20, Juli 1902 ftarb der Ehemann &,, worauf am 16, Sep-
tember 1902 bie vorbenannien legtwilligen Berfiigungen erbifnet wurben.
Rady Inbali derfelden follte der dltefte Sohn Chriftian &, (ber nad-
malige Rldger) fih 156000 o und 8950 o, fowie auferbem, wenn
eine Sduld pon 2000 oA, fiiv bie feine Eltern Biirgidjaft geleiftet
Biitten, von Tepteven begahlt werben ollte, aud) diejen Vetrdg anredynen.
Rliger wor bei ber Leftamenterdfinung nidt gugegen gewefen, ers
fdyien jedoch am 18. September 1802 bei bem Borfigenden bes Nadylag-
gerichte ©t. (einem ®erichtsnotar) und twurbe bon bem Jmbalte ber
legtwilligen Berfiigungen in RKenntnid gefetst, worauf er Whidrift
verfangte und bemerfte, daf er bad Teftament anfedjten werbe, tweil
er fid) die Hiohe bes Borempfangd nicht gefallent laffen dnme. Nad)-
bem er fodann am 19, September die erbetene Ubjdyrift erhalten und
von einem Recdisanmalt ein Guiaditen eingezogen -hatte, evieilte er
ginem anberen Redtdammwalt Projehoolmacht, und lepterer riditete an
ba3 RNad)lafgeridht einen dort am 14, November eingegongenen, vom
12, November batierien nicht beglaubigten Anirag, burd) ben er per:
langte, die Witwe &,, die den Rodlaf in Befip genommen Hatte,
sur Grrichtung eined Jnventard amjubalten, und bie Erlldrung abgab,
baf er im Namen e Kligers die lehtwilligen Berfiigungen nidht an-
erfenne und beffen Pilichtteil beanfprude. Dad Nadlagaeridt madste
purd) [erfiqung vom 18, November umter Hinweid auf §§ 1944.
25806 B.6.9B. davouf aufmertjom, daf Kidger bie Eibjdaft, ba fie
nidyt innerhald der gefeplichen Frilt von ibm audgefdlagen jei, an-
genomnen Babe. Runmeby lief der Bevolmidytigte bes Kldgers dem
Radylafgericht eine dort am 9. Dejember 1902 eingegangene, vom
4. Dejember batierte notariell beglaubigte Srlldrung jugehen, bafh
Rldger gemdf § 1956 B.8.B. die BVerfdumung ber in-§ 2306 ba-
felbit fejtgefepten Grift und die bieaus folgende Unuafme bev Cib-
{daft anfedite, bie viterlige Ecbidiaft audidlage und von den Mit:
etben ben Pflichiteil beanfprudie. Wisdbann fdjritt er jur Klage gegen
bic Witwe ©. und beantragte ifre BVerurteilung, anzuerfennen, bap
die vom Rliger mittels Schrififapes vom 4. Degember 1902 ausge.
jprodjene Unfedplung gilltig fei.
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Durd) Urteil bed Landgerichtd tourbe Kldger abgewiefen; auf
feine Berufung toard bagegen dahin erfannt:

» &3 wird feftgeftellt, baf ber Kldger burd) bie am 9. Degember
1902 gegenitber bem Ronigliden Nadlafgerit St. abgegebene Exe
tlarung bie Berfiumung der Frift fiir die Yusdfdlogung der ihm als
eingefeptem &rben burd) leptwillige BVerfiigung feined Vaters . . .
vom 25. November 1898 angefallenen Erbjdaft reditdqiiltis ange-
fochten Bat.”

Die Revifion ber Betlagten Ffilhrte ur Wieberherftellung bes
landgeridtliden Urteils,

: Gritnde:

+Die Klage ift von bem Kliiger gegen bie Witwe bes verftorbenen
Bajtwirts &. allein, nidt gegen fimtliche WMiterben erhoben, die Ju-
erfennung feined Unfprucd)? aber burd) bed angefodjtene rteil in
einet orm erfolgt, die ben Unjdjein erwedt, ald ob bie Billtigleit
ber von ifm erflicten Unfedjtung aflen Miterben gegeniiber feftgeftellt
fet. @3 tbnnte pweifelhaft fein, ob bied suldifig gewefen fei, ober ob
minbeftens eine Beridgtigung ber Urteildformel erfolgen miiffe; auf
Diefe Fragen braudyt inbed nidyt eingegangen zu werben, weil bie an-
gefochtene Entjdeibung jelbft zu beanftanden ift.

Dued) § 1956 B.G.B. ift geftattet, aud bdie Verjiumung ber
Aus{chlagungdfrift angufediten, Hierburd) aber ein Redjtbbehelf gegeben,
ber fiir bie Beftimmung feined Umfangd und feiner Fragmweite
Sdywierigleiten bietet, teil fid) bie BVerfdumung einer Frift der Mog-
lichfeit einer ¥nfedhtung su entziehen fdeint. Bei der Beratung bed
erften Entwurfed tourde bied anerfannt, eine entjpredende Beftimmmung
nidgt aufgenommen, und in ber Begriinbung (3u § 2041, Mot, Bv. 5
©. 513) gejagt, gegen ben Ablauf ber usjdhlagungsfrift Hnne unb
wofle ber Entiourf einen bejonberen ©djup nidht gewdfren. Bon
ber yweiten Sommiffion wurbe bagegen (ugl. Protofolle Bb. 5 S. 632)
bie Unfedtung der BVerfdumung aus Billigleitsgriinden fiir angezeigt
und redilidh behalb fir mbglidy eraditet, weil fie den CHaralter
ciner Wiebereinfehung in ben vorigen Stand hobe. Demgemdh wurbe
eive Beftimmung angenommen, bie al8 § 1956 in bem Biirgerlidhen
Gefepbudy Aufnahme fand. - Ob bierin (mit Wenbt im Ardio fir
bie cinilift. Praxis Bb. 92 ©. 250 flg.) der Ausbrud eined allgemeinen
Grunbfaged su finden ifi, bebarf im vorliegenden Falle einer Unters
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jucbung nicht, und iiberfoupt ift nur davauf einjugefen, unter welden
Borausfepungen die Anfehtung auf Grund ded § 1956 wegen Jrrtums
geftattet ift.

Die Berftumung der Andjhlagungdfrift ift, was ihre Anfedht-
barfeit anfangt, burd) § 1856 bem Reditsgefchift gleidgefjtellt, umbd
bies I8ft fid) burd) bie Grmwigung redjtfertigen, baf die BerfGumung
ber Frift sufolge § 1943 Sapes 2 al3 Annahme ,gilt*, fo dbaf mon
bad Gtillidweigen, b. 5. bag Berfireidenlafjen der Ausjdhiagungs-
frift, eine ,fingierte Crtfarung” nennen fann (vgl. Wenbt, a. a. D,
©. 258). Wird aber die Berjdumung bem Rechtsgefdhift gleidhgeftellt,
fo perfteht e8 fich von jeldft, dof bie gegen fie sugelaffene Anfechtung
ben allgemeinen Borfdriften unterliegt, al8@ Anfehhingdgriinde alfo
nur bie allgemein flatthoften: Jrrtum, Wetrug und Jwang in Betradyt
fommen, und zwar ber Jrrtum o, wie er in § 119 anbd § 1949 ju-
gelafjen ift. &8 fdjeibet bedfalb ber, allerbingd filr bBejonbdere File
beadjtliche, Jretum in dem Beweggrunbe aug, und e8 barf, abgefehen
von § 1949, mur ber Jrrtwm iiber ben JnBalt einer abgegebenen
Willensert{frung (wohin audy der Jrrium dber wefentlide Eigen-
fchaften ber Perjon ober Sadje gehirt) Beridfidtigung finden, Ein
foldrer Jrrtum ift aud) bei Berjdumung ber Ausidlagungsfrift bentbar,
und beghald ift eine Anfehtung aud § 19566 wegen Jrrtumsd miglidy.
Radh der Begritndbung in den Protofollen ber jweiten Kommiffion
(a. a. ©. Bd. 5 &, 682) it e8 nidht zweifelsfrei, ob bie Kommiffion
hieran gebadht Bat, ober ob fie eine Unfedjtung biefer Werfdumung
e wegen Betrugd und Bwangd filr miglih und angezeigt Bielt;
penn gefprochen wirb dort nur von ber Unfedjtung wegen unguldffiger
Willensbeeinfluffung., Gewif ift inded bie Miglidyteit einer Unfeds-
tung oudj wegen Jrriumd anguerfennen. @ilt die Verfdumung al8
WUnnafme, fo Bat fie ofs Abgabe einer Willendertidrung zu gelten,
unb man fann besBald jagen, baf ber Berjdumende, wenn er bie
Annahme nidht will, eine WillenBertldrung abgibt, ,dber beren Inbalt
e im Qretum ift“, ober ,bie er fberhaupt nidt abgeben 1will”,
Wiirde man aber, wie 3 anfdieinend von bem in Seuffert’'s Ardyiv
Bb. 57 Rr, 106 mitgeteilten Urteil gefdjieht, Hierin {hon bdie Boraus-
fegungen der Wnfedtung aud § 1956 geniigend gegeben finden, jo
miifite man jeber zum Grben berufemen Perfon, die wdbrend ber
Yusidlaqunadfrift Teine Crffiruna abaab, weil fie die Beftimmung
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bed § 1943 nidt tannte, ofne weitered die Anfedtung geftatten. Dies
wiirtbe burd) fein Bebdiirfrid geboten und weber mit der Sidjerheit
ves Berfehrs nod) mit ber Billigleit vereinbar fein; denn ed fonnte
jener MechtBbebelf benubt werden, um ben Folgen einer falfden Be-
rednung 31 entgefenr.  Wm bei der Antwenbung ded § 1956 u einem
angemeffenen Ergebmid zu gelongen, ift DeShalb mefhr erforberlid,
als bafi der Ecbe, wenn er bie Audjdhlagungsfrift veridumte, bariiber
in Untenntnid war, baf bied al8 Annahme gelte. E3 fann pielmehr
cine Unfedtung wegen Jrrivm auf Grund ded § 1956 jwar bann,
gber nur dann ftatifinden, wenn bie Unterlafjung ber Ausjdhlagung
wiffentlidy erfolgt twar, bie damit tunbgegebene WillenBertldrung
jebodh auf einem Jretum bernhte.  Dann miiffen (pgl, Wenbt, a.a. O,
©. 264) bie Fille audfdeiden, in bdenen bdie Berfiumung der Er-
Hirung nidit eimer bavauf gerichteten Willengbetitigung beg Grben
entfprungen twar; vielmehr wird die Unfedtung nur unter ber BVoraug:
fepung zugelafjen werben fonnen, daf der Erbe von feinem Medyt,
bie Crbidaft auszufdlagen, und iiberdies von ber Beflimmung, wo-
nad) Bierfiiv eine Frift gefept ift, vole RKenntnis Batte, baf er bie
usfdlagung beabfichtigte, und daf er fie infolge eines Jrriums
unterlief, bder fidg nidt of8 ein Jrrtum im Beweggrunbe barftels,
fonbern bie in ber Unterlafjung fid) volljichenbe Willensduferimg
felbit bBetrifft. WIB geeignetes Beifpiel fann ber Fall gelten, baf der
Gibe, Der um bie ndmlide Beit ju gwet verjdicbenen Erbichaften
berufen with, bie Wusjdjlagung ber einen beshald, und pwar mit
Borbedbadit, unterldft, weil er fie mit Der anbeven vermwedyfelt. Gin
fernered Beifpiel wdre ber Fall, dbak ber Erbe von der Ausfdlagung
beshald Ubftand nimmt, weil er irrtiimlid) annimmt, dap bie Erbs
jhaft von einer beftimmien Perfon berriibrt, deren lehten Willen er
erfilllen ju miiflen glaubt, wdfrend in_ Wirklidhleit eine gany anbere -
PBerfon ber Erblaffer ift,

Sn bem vorliegenben Falle ift Ridger felbft ber Unfidyt gemefen,
baf mehr ald Unfenninid der Bejtinunung, daf die Verfauntung bex
usfdhlagungsfrift al8 Annafme gelte, erforderlidy fei. GEr hat in
erfter Juftany Behauptet, bie Berjdumung fei durd) den Jrrtum vers
anlaft, er Habe burd) feine bem Begirtdnotar gegeniiber abgegebene
Erlldrung, ba§ er bad Teftament anfedite, das gefeblid) Erforderlide
getan und biirfe mit der Anfedtung ein Jahr warten. Died wiirde
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nad) vorfiehender Wusfithrung nidjt gemitgen; al8 rweitere Borous-
jepung miifite vor allem Binzufommen, baf Rldger die Husjdlagungs-
frift gefannt Habe, Dad Landgeridjt hat dem RKidger inbed feine Be-
bauptung nidt geglaubt, jonbern angenommen, daf berfelbe wibrend
ber rift fberall nidyt bie Ubfidht gebabt babe, bie Erbideft auszu-
jblagen. Bei joldier Beweidannahme war die Abweifung ber Kiage
sweifellod geboten.

Bon dem Berufungdgeridht wirh fefigeftellt, Kldger Habe bei Ab»
Tonf ber Frift nod) nidyt dem Willen, bie Erbidaft audzufdlagen, ge-
Habt, aber anbererfeitd aud) nicht ben Willen, fie anzunehmen; viels
mebr fei er nody in ber Guwdgung dariiber begriffen getvefen, was
et bem Teftament gegenfiber tun folle. Do3 Berufungsdgericht Halt
fermer fiir erwiefen, Rldger babe bei Ablauf dber Frift mid)td von ber
Srift und von den Folgen ihrer Verfiumung gewupt. €8 folgert
bieraus, bem Kidger habe der Wille gefeblt, durdy Berftreicheniafjen
ber Frift bie Erbfdaft anjunehmen; unbd e3 fommt zu bem Sdiluf,
Rldger Habe nidt blof, unb jwar wegen Unfenntnisd bed Friftenlanfs,
pen Willen, die ErbjGaft anzunehmen, nidyt gefabt, fonbern er Habe
pofitiv benr Willen gebabt, die Erbihaft nidyt, b. B. urseit nidt, an-
sunebhmen, -weil er fid) in einem Jrrtum befunben, infolgebefjen er
geglaubt habe, zur Erilirung dber bie Unnabhme ober Husjdlagung
nod) linger Beit su haben, Died eradjiet bad Berufungdgeridht fiir
eiten geniigenben Qrriwm, um daraufhin die Unfedtung aus § 1956
B.8.B. erfliren zu bditrfen, &3 erwdgt Hierbei, baf bie Friftver-
janmung wegen Betrugd dod) nidit nur danm angefodyten twerben
Toune, tenn ber Berufeme €rbe fidy burd) Vetrng zur Annabme be-
ftimmen lie und beshalb — alfo abfidtlich — bie Frift verjGumte,
fonbetn auch danm, wenn er fie verjumte, weil ifim argliftig vors
gefpiegelt war, bie Frift loufe nody. Lehterem Falle aber feht e8 den
gleid), baf der berufeme Erbe die Frift veridumte, weil er eine un-
vidtige Medtsbelebrung erbalten Batte. Unb bon bBier aud gelangt
3 ju bem Ergebnis, baf eine Unfeditung wegen Srrtumd widt nur
bann uldffig fei, wenm ber Erbe bie Frift verfireichen lieh, um bamit
eine auf die Annabme geridytete Willendduferung funbzugeben, fondern
aud) in einem Falle, wie ev Hier vorliege, b. §. twegen eined Jrrhmg,
ber in bder faljdien Wnnohme beftehe, bap eine Entjdliefung nody
nidyt erforbetlidy fei.
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Pierin tarm jebod) dem Verufungdgeridht nidht jugeftimmt werden.
Der Beirug madyt eine WillenZerlldrung nidyt dbesbalb anfedtbar,
mweil fie dem wirflichen Willen nidst entfpricht, fonbern deshalh, weil
fie, obwohl fie dem witflihen Willen entfpridgt, durd) unzuldffige
Beeinfluffung bervorgeruferr worben iff. Der Hinweis anf bdie UAn-
feditbarfeit wegen Betrugs fann dedhalb bie ergangene Enifdeidung
nidt reditfertigen; ingbefonbere barf barvaus, bap bie nfedhtung
ftatthaft ift, wenn bie Entichlieung bed Erben infolge einer arg-
liftigen Téufdung iiber die Lange der Frift unterblied, nidyt gefolgert
werben, daf bafelbe gelten milffe, wenn ber Gibe fidy nidyt entichloh,
weil er eime in gufem Glauben erteilte unvidytige Redytsbelehrung fiir
gutreffend Bielt. DBeibe Fille legen nidht gleid); vielmehr fehlt in
bem lepteren die argliftige Beeinflufjung der Entfchliekung, und biefe,
nidt bie Billigleit allein, gibt in dem erfteren Falle den Grund ab
fiiv die Buldffigleit einer Unfedhtung. Namentlich aber ift der HAus-
gang3puntt, den bad Berufungdgeridht gewdhlt Hat, nid)t ber ridtige.
Dad Berufungdgericht Gilt dbafilr, daf die Wnnahmeertldrung und bie
Friftverjdumung vom Sefep hinfidtlid der Unfedjibarfeit ald gleid-
wertig nebeneinanber geftellt witrben, und biefe grundlegende Unfidht
ift nicht zutveffend. Bdve fie e3, Jo iwiirde bie oben abgelehnte
Folgerung unobmweislidy fein, baf feder Erbe, ber bie gefeslichen Be«
fiimmungen nicht fennt, ofne fonjtige Vorausiepungen febe ifm nad-
teilige Unnahme, fofern er folde nidht auddbriidlid) ertldrt hat, aus
§ 1956 B.0.B, anfedjten ¥ounte, aljo wegen Rechtduntenninid in den
vorigen Stand wieder eingefet werden miifte. Eine foldye Lragweite
Yommt jener Beftimmung jebod) nicht su, und zwar deshalb nidi,
weil ihr Sinn ein anbderer ift: e3 ift dber UnnabmeerHirung bie Frift-
ver{dumung Binfidtlid ber Unfeditbarfeit nidyt [dhledithin, fonbern
mtr bann gleidhgeftelts wenn bie Friftverfiumung jo geartet ift, daf
in ihr eine WillendertlGrung gefunden twerden fann, unb bad feft
notwendig voraud, def bie Unterlafjung in dem Bewuktjein von dem
Hecht Der Ansjdhlagung und von ber bierfiir geltenben Frift erfolat
war. Gine folde Unterlaflung tann auf feiten bes Rligers nad) ben
oben -Bervorgehobenen fatjidilichen Feftitellungen bed Berufungs-
geridyted nidyt ftattgefunben Haben, ba aud ihuen Bervorgeht, dak er
einen Entfdluf bariiber, wie er fidy bem Tejtament gegenither ver-
balten folle, itberhaupt nod) nidyt gefafit hatte.
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Ungefidtd biefer Feftftellungen find weitere tutfﬁd;ficﬁe Er-
mittefungen nicht erforderlidy; vielmehr ift bie Sade zur Enbentfdeis
bung reif. Unter. .. ift dedhatd erfonnt, wie gefdjehen.”



