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89. 1. Roun ein bem § 1718 B.G.B, ent{predendes Unerlenninis

ber Bateridaft von dewmjenigen, bder ef abgegeben Gat, dem Rinde

gegeniiber angefoditen werden, wemsn er u der Abgabe vom der Piutter
birdy argliftige Tdujdung beftimmi worden tft?

2. Qit eive argliftige Taujdung {don in der bon der Mutter
ibm gegebenen Berfidernng sn finden, daf innerhalb der Empfingnis-
seit ein anberer ihr nidt beigewohut habe, wenn bdicje Berfiderung

per Wabrheit uidht entfpricht?
B.8.8. §§ 123. 148,

IV. Bivilfenat. Utk v, 30. Suni 1904 &, &, . (VL) w. K. (BelL.).
Rep. IV. 514/08.

I Sanbgerigt I Minden.
O. Oberlanbedgericht dajelbft.

Die lebige Mathilde A, bie in der Jeit vom 1, Mai 1899 bis
bahin 1900 ungefihr ein Jafr lang ol@ Rbdin im Dienfte bed Ve-
Hagten geftanben Batte, gebar am 1. Movember 1800 ein RKind, al8
befien Bater fie ben Beflagten bezeidynete. Veflagter lehnte anfangs
bie behalb an ibm gemadjten Enfpriide ab; in einer Bergleidhsver:
Banblung bor bem Hmidgeridite Miinchen I vom 29, Bpril 1901 ers
tanute ev jebody feine Bateridaft an und verpfficytete i), bem Kinbe,
bas ben Bornamen Karoline exhalten Batte, ald Unterhalt bi8 zu defjen
vollenbetem fechzebnien Lebendjohre eine im borvaus am 1. eined jeben
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Pionatd fillige Geldrente von 800 o# im Jahre su gewdhren, jomie
ber TMuiter al8 Loften ber Enibindbung und bes Unterbalted fiir bie
erften fedid Wodhen nad) der Entbindung 25 A ju zablen. Bald
bavauf wollte er jebody in Crfahrung gebradyt Gaben, baf bie Mutter
be3 Rinbes wibrend ber Empflngnisseit audy mit dem bamald al
Oefellen ebenfalld in feinem Dienfte fiehenden fehigen Mepgermeifter
Johann B. ge{dhlechtlid verfebrt habe. Er lief deshalb fowohl dem
Bormunbde des Kinbes, ald dem BVormunbdfdaftsgeridhte bdie Erildrung
sugeben, baf er ben Bergleich, zu deffen Eingehung er mur durdy die
unwabre Berfiderung der WMathilbe . bewogen fei, baf fie in der
Beit vom 8. Januar bid sum 4. Mai 1900 mit teinem anberen WManne
sut tun gebabt Babe ald mit ihm, auf Grund der §§ 778, 123 B.@.1B.
anfedite; al8bann dhritt er ur Kloge gegen dag Kind und bdie Mutter
und beantragte 1. ben Bergleid) fiir reditBungiiltiq zu ertldven, 2, feft-
guftellent, baf er nicht ber BVater bes Rinbed und zu irgendwelden
Seiftungen an bad Kind ober die Wutter nidyt verpflichtet jei. Das
SQanbgeridit gab den RKlagantrdgen fiatt, und stwar in der Form, daf
e3 feftftellte, Beflagter fei nidit der BVater dbed von ber Mathilbe A.
om 1. November 1800 geborenen Ninbed, und bdaf ¢8 bemgemdf ben
DBertrag iiber bie vom Bellagten fibernommenen Qeiftungen fiiv redts-
unwirtfam ecfldcte. Hiergegen legten beibe Veflagte Berufung ein
unb beantragten Ubmweifung der Llage. Da3 Berufungsgeridyt war des
Cradytens, baf dem RKldger ein Redht der Anfeditung nur gegenitber
ber Mathilbe U. zuftehe, Hob beshalb bad Urteil bes Lanbgeridits
auf und wied bie Klage infoweit, als biefe fid) gegen dad Kind, bie
Raroline X, ridite, ab, erfannte bagegen in Unfehung der Entbindungs«
und Wodjenbetttoften ber Mathilbe U, nad) bem Klagantrage. RKliger
legte injoweit, al8 feine Rlage abgewiefen war, mithin gegeniiber der
Raroline A, Revifton ein. Diefe wurbe inded guriidgemwiefen ous
folgenben :
Briinben:

»Bon bem Berufungdgeridhte ift, Abereinftimmend mit bem Land-
gerichte, in einwanbdfreier unb Dbedhalb fiir bdie Revifiondinftany
mafigebender tatfichlider Wiirbigung fefigeftellt, daf bie Mutter der
Raroline W, innerhalb der Empfingnidzeit audy mit dem Johann B.

- ben Beifdlaf vollzogen Habe, und baf Ritiger lebiglich bdurd) ihre
Berfiderung, wifrenb diefer Jeit mur mit ihm verlehrt su haben, zur
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nerfennung feiner Bater{djaft betvogen worben fei. Hur Frage fteht
baber, ob Rldger auf Grund Diefes Sadjberhaltes bad bon ihm vor
bem Umtsgerichte Wiinden 1., mithin in eimer Hffentlichen Uriumnbe,
abgegebene und bem § 1718 B.®.B. entfpredjende Anerfenninid an-
fedyten Yann, SMitfte biefe Frage bejaht werben, fo wirbe, wie {don
bas Lanbgeridht zutreffend angenommen Hat, der rechtlidie Grund, auf
bem bad Bier allein in Rede flehende BVerfprechen einer Unterbalts-
vente berubt, wegfallen, und bes Ridgers Unfprud) auf Befreiung von
piefem Berfpredien, bda er nad) bder Veftimmung i § 1717 HBf. 1
©Sap 1 B.B.DB. nidt af8 Beter zu gelten biifte, zufoige § 812 B.6.9B.
Beredjtigt feim.

Die in § 1718 B.G.Y. enthaltenene Beftimmung fand fid im
erfien Cntwurfe nodh nidt, obwohl biefer in § 1572 bie Einrebe der
mefreren Bubdilter in gleidger Weife wie § 1717 B.G.B. aulieh.
Die erfte Kommiifion (Motive Bb. 4 &, 892/98) lehnte die Aujnahme
ciner Beftimmung, aus der folgen wirbe, daf ein Unerfenntnis der
Baterjdaft redjtabegriinbenden (fonflitutiven) EHaralier habe, als nicht
gerectfertigt ab und war bder Wnfidit, bof fich bann von felbt ergebe,
joldyes Wnerlennini® Gabe nur bdie Vebeutung eined Beweismittels,
Nibere Beftimmungen bierdtber zu treffen Bielt fie filr nidyt geboten.
Dabei erfannte fie an, daf moglideriveife bag WUnerfenntnid ivegen
ber Defonberen @eftaltung bed Falled ald abjtrattes Sdulbverfpredien
bes Vimerhaltes anfgefofpt rwerben forme, dann aber bie Bierauf be:
sigliden Borfdriften Anmwendung zu finben Heitten. JIn der pweiten
Zefung wurde bdie ald § 1718 in bdas Birgerlihe Befepbud) iiber-
gegangene Beftimmung angenonumen, und gwar in der ausgefprodenen
Abfidit, bas bort begeidinete Anerlenntnid allerbingsd ald Redjtdgefdift
#u geftalien, inded al3 ein Reditdgeldift, bas3 nidt redisbegriindende
Wirtung babe, jonberm mur bie Natur eined Veryihted auf die Ein-
rebe Der mebreren. Bubdlter (pgl. Protofolle Bd, 4 &. 678—680,
Bb. 6 &. 804). .

U3 einen folden Berzidyt Daben beide JInjtawzgerichte bag bier
in Mebe ftehenbe Anerlennini® anfgefaft. Beide Haben fobann in
ber yon ber Mutter ded RNinbed bem Rldger erteilten Berfidgernng,
baf aufer ihm Yeine Mamnsdperfon wihrend dber Empfinguiszeit mit
it veclebrt Babe, eine argliftige Eaufdung gefunben und finb, in ber
tatfadlidien ¥nnalne, dap RKldger Bierburd) beftimmt worben fei, zu
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bem Ergebmid gelangt, bak bderfelbe bad Unerferutni® umter emer
Beeinflufjung feine3 Willend abgegeben habe, die zufolge § 123 ABf. 1
B.6.8B. die Anfedhtung geftatte. Jn der JFrage, wieweit bie Yn-
fedytung im vortiegenben Falle zuldffig fei, weiden bie JInftanzgerichte
bagegent boneinander ab, Dad Lanbgericht fot dbad Anerfenninid al8
ein wnidit empfangbebitrftiges, einfeitiges RechtBgefdhdft betradtet und
bedfalb bie Unfedtung fdlechthin, alip aud) bem RKindbe gegeniiber,
fitr ftatthaft evadtet. Da3 Bernfungdgeridit ift anderer Anfidt. &2
fieht in bem Ynerfenninid ber Vaterfdaft ein jog. empfangsbebiirftiges
Redtdgefdiaft, betrachtet dad Kind (ober befien Bertreter) als biejenige
Rerfon, gegendtber weldher jene Erildring abjugeben fei, bie Mutter
bagegent, wenn jie ba3 Unerfenntnid durd) Tiufdung veranlafle, a3
britte Perfon im Sinnte bed § 123 b, 2 Sages 1 B.B.B., und ge-
langt bedBalb zu bem Sdluf, ba im vorfiegenden Falle Anfeditungss
gegner binfidhtlidh) Ded Wnerfenntniffes sufolge § 143 UL). 3 B.G.B.
nur bad Kind, biefem gegeniiber jedbod) wegen ber Veftitummg in
§ 128 Abj. 2 Gap 1 B.6.8B. die Unfedtung cudgejdioffen fei, weil
ber Bormund bed RKinbed an. der in Rebe ftebenben Ldufdhung nidt
Beteiligt gewefent fei, unb eine Beteiligung ded Kindbed nicht in Frage
tovume, Dedbalb meint dad Berufungdgericht, baf Kldger die Un-
erfentumg feiner Baterjdaft Gberhaupt nidit, und die Bufage ber Rente
fitr Dag KRind ebenfall nicht, jondbern nur fein ber PMutter bed Kinbes
hinfidtlidh ifrer eigenen Koften gegebened BVerfpredjen anfediten tinne.

Diefer rechilidhen Auffaffung bes Berufungdgeridyted, die alerdings
vort Jacubezly (in ber feitfdyrift ,Das Redht” 1908 &. 825) vers
treten wirh, fann mbes nidt jugeftimmt werben. Bweifelbaft ift ed
aunddift, ob e8 bei folder Unffafiung miglidh fein mwilrde, bie Un-
fedjtung bed Unerfenntniffe8 dem Rinbe gegeniiber auBzufdliefien.
Miifite man bas Anerlerminis al2 ein jog. empfangsbediirftiged Redjts-
geldyift Betradjten, {o fdnmte nicht bag Rind alf bie eingige Perjon
angefeben werben, gegeniiber weldyer ¢8 abjugeben wire, Dos Uns
erfenninis bes § 1718 B.8.B. Hat nidyt blof fitr bad Rind Bebeutung,
fonbern ebenfowob! fitr bie Liutter, dba aud) bdie ihr felbft gemdd
§ 17156 jujtebenden Unjpriide von ber Vaterjdaft abhangen. €3 finbd
bies Selbanfpriidhe; aber bag Kind Hat gleidfalld nur Selbanjpriide,
unbd 8 ift baher nidht bad Rind allein bdiejenige Perfon, in beren
Redjtalreis bad Anerlerminid eingreift. €8 zeigt fid) died bejouberd
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peutlidy bamn, wenn bad Rind gleidh nad) ber Geburt gejtorben ift,
unb sur Unfpriiche der Mlutter in Froge fommen Iunen. ¥Aud) in
joldhem Falle ift bas Unerfenninis gemdf § 1718 nod) miglih und
tegen ber Beftimmung in § 1716 von Bebeutung; aber bem RKinde
gegeniiber tann e3 nidit abgegeben werben. Man Hitte peshalb, wenn
¢8 ein empfangbebiiftiged Redjtsgeidift ware, jebenfall3 die Piutter
aud) ol Empfangerin gelfen ju laffen, und bdamit wire nad) § 143
UG 1 Gay 1 im Falle der Unfeditung cudh fie Unfechtungsgegner,
fo bak ir der Megel, d. B. in bem Falle, baf Dasd RKind nod lebt,
jmei Unfechtungdgegner vorbanben wiren. Dann aber wiirde, wemn
eine Berfiherung der Mutter, wie fie hier in Rebe fteht, al3 argliftige
Taufdung und als Anfechtung@grund au gelten bitte, in Frage tommen,
ob nidit eine Anfedytung, die ber Mutter gegenitber begriindet ift,
obne meitered audy bem Rinde gegenitber Criolg haben mitfte. Uler-
bings ift bie Frage, wie eine Unfedhtung wirkt, wern mehrere An-
fedjtungagegner vorfanben find, unb bie Unfedyhing nur eimem gegen-
iiber erflirt wird ober durdfithrbar ift, stweifelhaft und Gon wihrend
ber Beratung bes Biirgerlichen Gefepbucd fuferft beftritten gewefen
(vgl. Motive zum L Entw. B, 1 &. 221 und Protololle der 2. Lefung
Bb, 1 S, 182); bdie jet von dem Berufungsgeridyt getroffene Ent-
fcbeibung wiirbe aber nur geredjtfertigt fein, wenn angenommen werden
biirfte, baf Dei dem Worhanbenfein mehrever Unfedjtungdgegner bie
Unfechtung erft bann Erfolg Hitte, wenn fie jimtlichen Gegnern gegen-
fiber fiegreich burdigefiihrt wiire, ober daB in einem Falle der vor-
liegenben Urt ben mefreren Segnern gegenitber veridhieben erfannt
werben Hnnte. . .

@8 bebarf eimer Beantwortung diefer Frage inbed nidyt; denn
bie Unfidyt, von ber dbad Berufungsgericht audgeht, Tamn nicht geteilt
werben. Dad Berufungdgerichyt verfennt feineSwegs, daf bdie Wirl-
famfeit eined gemdf § 1718 B.@.8. abgegebenen Unerlenntniffed ber
Baterffoft imt Gefes nidit dbavon abhingig gemad)t ift, bdaf 8 jur
Qenntnis bed Kinbed ober feined Vertveterd gelangt. Gleidwohl
glaubt es biefe Willengerfldvung af3 eine empfangdbedilrftige betraditen
3t follen, weil ifre Abgabe gegeniiber einem ambeven nidyt geboten fei,
und ned) ber i § 151 B.@.B. jum Ausbrude gelangten und and fier
mafigebenben Hrmafme eine anberweitige Betdtigung bes redyiBgeiddft-
lidgen Willens, Gier alfo die Erllirung in Form einer Sffentlicden
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Urtunbe, geniige, ba das Kind lein Jutevefle daran habe, daf bie An-
ertermumg, bie ijm feinen Nadteil bringen Wime, nidt ohne fein Wiffen
erfolge. €8 mag jebod) bahingeftellt bleiben, ob bie in § 151 B.B B.
fiir Bertridge getroffene BVeftimnumng einen Srundiap enthilt, e einer
weiteren Ausbehuung fibig ift. Denn ed ift nidgt juzugeben, dah vas
Unerfenntnid bed § 1718 ald empfangdbebiirfitge TWillenertarung
angufefen ift. Dad Berufungsgeridgt eradjiet fir empangdbedbfirftige
Redytagefdyiifte ,alle diejertigen, weldie Dazu dienen jollen, eine redilide
Beziehung su einer anberen Redjtdperionlichleit fei e3 newt Ju begriinben,

" fei e8 yu verdnbdern”, Wflein bied Lift fich aus dem Bitrgerlichen Gefep-

budy nidt Gerleiten. Wie aud § 143 UBHf. 8 und 4 ferborgeht, Tennt bad
Bitrgerlide Gefepbud) neben bem einfeitigen Redytdgeidiifte, bad einem
anberen gegeniiber borgunehmen ift, aud einfeitigeRedytBgefdhisfte , anberer
Wrt” und verftebt Hievunter biejenigen Willensertldrungen, bie eine
techisqefdyiftliche Wirtung erzengen, obgleid) ein Gegner ober Empfnger
ber Erildrung fiberhaupt feblt, ober vbwoh! bie Erilirung dbent an ihr Be-
teiligten nidyt suzugeben braudht (val. Endemann, Lehrbud) ded Bitrgerl.
Rechts 5. Anfl. V.1 § 68 1T), Ein Beifpiel filr Fille bev erften At ift bie
Unerfenning eined Rinbesd gemdh § 1598 B.®.B. ober bie Unnahme
eimer Erbidaft, bie aufolge § 1943 audy filr bie Gliubiger von Ve
bewtung ift. Bu ben einfeitigen Rechtsqejdiften, bie fiberhaupt nidyt
einem anberen gegeniiber erfdrt sut werben braudjen, gebirt aber audy
bag Unerlermtnid bed § 1718, bvefjen Wirtjamleit nur deshalb, um
jebe Ungewibbeit auszufdliefen, an die Form der Ertldvung in einer
bffentlidgen Urtunbe gebunben ift.
Bg!. Pland, B.G.B. Bb. 4 §1718 Bem. 2; Dernburg, Bilrgel.
Recht 2. Aufl. B, 4 § 89 bei Unm. 10, 11; Mantey, Redte bes
uneﬁehd;en Rfinbed &. 88; Urteil bed Dberjten Lanbedgeridta fitr
Bayern in Seuffert’s ﬂlrd;m Bd, b7 Mr, 138,
$ieraus wiche fid) ergeben, daf biefes Unerfenntnis, wie das
Lanbgeridht folgerichtiq angenommen Hat, anf Grund ded § 123 Apj. 1
B.9.98. angefodyten werben nnte, ofne daf bie Befdréintung bes
6§, 2 ebenbafelbft in Betradht zu lommen Bitte. Die Anfedjtung
wiirbe bethalb zufolge § 148 Ab{. 4 aud) bem RKinbe gegendiber ftatts
Baft fein, und bad Berufnngdgericht Haite bei jeiner Wuffafjung, dop
pad nerlenninid bdburdy argliftige Tdujdung hervorgernjen 1e1, bie
Rlage in vollem Umfange fiir begriindet evadyten milfjen.
@ntidy, in Biolll, R §. & (68 23
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&3 ift bem Berufungdgericht endlid) aber audy darin nidit bei-
gutveten, bof aud dem feftgeftelten Sadhverhalte ein Anfedhtungdgrund
au entnehmen ift. llerbingd unterliegt dad Unerfenntnid bes § 1718
al3 Willendertlirung ber Anfechtung gemdf § 119, 123 B.G.B., wie
allgemein angenommen wird. JIn Wnfebung dber Winwendung bdiefer
Beftimmungen Berrjdit swar nidt vdlliges Cinverfiindnis, nementlid
hinfidtlich ver Frage, unter welden LVorausjebungen eine Anfedytung
wegen Jrrtums flatthaft ift. Bollig sreifelsfrei ift bagegen, baf ein
Unerfenntnig, ju beffen Ubgabe der Erférende dburd) argliftige Tou-
fhung beftimmt worben ift, von iHm angefodten werben tann. Gine
foldye Tdufdhung bes RKldger3 bat inded im vorliegenden Falle nidt
ftattgefunben.

Dad Anerfenninid bes § 1718 B.G.B. ift ein Berzicht auj die
Einvebe ber mehreren Jubdlter, mit welder Einrede die sufolge § 1717
burd) bie Beiwohmung innerhalb dber Empfingnidzeit begriindete Ber-
mutung ber Baterfdaft widerlegt werben fann, Ob ein Mamn, ber
mit ber Mutter wibhrend der Empfangniszeit verlehrt haf, bad UAn-
erfenmtnis abgeben will, fteht in feinem Belieben. Ebenfo fteht e3 in
feinem @rmefjen, ob und welde Erfunbigungen er einziechen will,
Stellt er Radforfdungen an und erhilt er Aushunft, jo mag er fid
entfhlicBen; entfdjeidet er fid fiir die Whgabe ber Wnmerfenmung, fo
ift er gebunben unb fann, wenn die Austunft falfdh gewefen ift, feine
Extlivung nidt fdon beshalb anfecjten, weil er tatfadhlid) unricitige
Mitteilimgen erhalten hat. Eine Ausfunft aber, die von ihm bei ber
HRutter jelbft eingebolt wird, ift nidht enbers zu bebanbeln, al3 die
Wustunft von feiten eined Dritten, und endlid) barf einer Verfiderung,
bie von ber Mutter abgegeben wird, nadydem fie fidh arn ben Mann,
ber mit ihr verfebute, ihrerfeitd gewandt Haite, feine weitere Bebeutung
beigelegt werben, a3 jeber anberen ustunft. Cbenfo twie jeder Dritte
fann deghalb and) bie Muiter bes Kinbed den als BVater in Unfyprud
genomuenen Mann durdy argliftige Taufdung sur Unerfennung der
Bateridaft beftimmen, und indbefonbere ift juzugeben, daf aud) iiber
bas Borhanbenfein nod) anberer Jubilter eine {olde Taufdung mog-
lidy ift. Jm vorliegenden Falle ift jebod) lebiglich feftgeftellt, baf bie
TMutter bed RKinded dem RKldger die oft erwdhnte Berficherung unter
Zriinen gegeben Bat und bietbei aud) trop Borhaltend eined Brivat-
pofttartenbriefed unb eined nidt batierfen Sdjriftftiides geblichen ift.
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Witrbe Hierin bereits eine argliftige Taujdjung, bdie ur Unfedtung
bereditigte, 3u finben fein, fo witrbe die in § 1718 B.G.B. getroffene
Beftimmumg verfehlt, und ihr Jwed, die nadtriglide Borjdligung
per Ginrebe der meBreren Jubilter ju verhinbern (Protololle ber
2, Rommiffion Bb. 4 &, 679), vereitelt fein, Da folde Einrede in
eftalt der Anfedjtung wobl regelmdfig erhoben twerven Bnnte, Eine
Berfidjerung der Gier feftgejtellten Art enthilt indes nod) nidt eine arg-
liftige Tanjdung. Die Berpflidhiung ded uneheliden Erzengerd wird
nidt burd) ein von ihm gemdf § 1718 B.8.B. exflirtes Anerfenntuis
ind 2eben gerufen, fonbern folgt nadh § 1717 and ber Beiwohnung
innerhalb ber Empfingnizeit, und bag Unerfenninid dient nur dazn,
bie Berufung darauf, daf ein andever der Mutter wihrend jener Jeit
audy beigemobnt fabe, audjujdliehen. Der Jubdlter hat inbed teinen
Redtanfprud) darauf, daf die Putter ded Kinbes ihm gur Ablehnung
feiner Berpfliditung behilflicy fet; vielmehr ift ed feine Sadye, ob er
eine Einrebe exbeben fann und imftanbe ift, biefe ju beweifen. Die
Mutter bed Linded ift in ber Lage, ben Mann, ber ihr beigewohnt
Bat, defjen Berpflichtung mithin gunidit feftftebt, wegen ihrer eigenen
Unfprithe hurd) Rlage 31 belangen, und begeht in dem Falle, baf fie
ven Cinwand, e3 habe nod) ein anberer ihr beigewohnt, in Wbrebe ftellt,
eine argliftige Taujdung felbft bann nidht, twenn jener Eimmand ber
Wahrheit entfpricht, Nidyt anberd aber ift eine aufergerichtlihe Ber-
fiderung foldjer Urt, wie fie im vorliegenden Falle vom RKidger geltend
gemadyt wirh, pu beurteilen; denn aud) fie enthdlt midhts, ald bdie Abs
leugnung eine8 BorBaltes, auf bden Kidger eine von ifm zu beweifende
Einrebe Batte ftien tinnen. Uus der ihm erteilten Berfiderung tann
fliger bafer, obwob! bicjelbe falid gewefen ift, Teinen Grumd zur
Unfeditung bed daraufhin erflirten Wnerfenntniffez entnehmen.

Danad) war, da weitere tatfidlide WAnftldrungen nidht in Frage
fommen, und nad dem feftgeftelten Sachoerhalinid bie Sadje jur End-
entfdeibung reif ift, wnter niendung bes § 565 UB{. 3 Jiff.1 B.D.
bie Revifion, welde mur den AUnjprud) gegen dag Rind jum Gegens
ftanbe Bat, suriidaumweifen.”
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