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103. Sann eine verjpitet sugegengene Willendertlintng ald redst-
seitig sugegangen angejehen werben, wenn der Empiinger bas red-
seitige Bugehen ovgliftig ober {dulbdhaft verhinbert Hat?

B.0.8. §¢ 130, 148, 149, ‘

V. Bivilfenat. Ut v, 18, Juli 1904 i &. J. (Bell) w. Nordd.
Srebitban? (RL). Rep. V. 48/04. .

1. Ranbgericht Vanzig.
I Oberlanbedgeridit Marienwerder.

* ¥uf einem einer Frau ©. gehorenden Grunbititde ftanben folgende
$upothefen eingetragen: 4000 of fitr M., 2000 o fiir Frau §. und
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8000 o fiir bie $Stldgerin. W 7. Upril 1902 richtete der Bellagte
an die Kldgerin folgended {driftliche Ungebot:

oDierburd) biete idy Jhnen auf die fiir Sie eingetragenen 8000 A4

nebft ben vorgefenben 6000 off ben Betrag von 7000 o ... Un

biejes Gebot Dalte idy mich big Mittwod) b, 9. cb. abendbs feft-

gebunben.”
Um 9. April nadymittagd beforberte die Ridgerin einen eingefdriebenen,
purd) Gilboten ju beftellenden Brief an ben Bellagten zur Poft, in
pem fie ifre Annahme erflirte. Da ber Betlagte nidht ju Haufe war,
waven mehrfade Berfudje ded Poftboten, ifm den Brief zu behindigen,
frudbtlos. €rft am folgenden ZTage gelang bie Behiindbigung; ber
Bellagte ertidvte jebod) ber Kidgerin nod) an bemielben Lage, baf er
an die Offerte nidht mehr gebunden fei. Die Kldgerin war dagegen
ber Unfidgt, baf dber BWerirag itber bie Rbtretung ber brei Hypothelen
suftanbe gefommen fei, ba der Beflagte leinen Empfangdbevolmidtigten
Beftellt und bad Bugehen ber Unnafhmeertlivung arglifti ober {dhulbs
Baft verfindert habe, €8 fam zum Progeh, in dem biefe Streitfrage
vom erften Richler jugunften ded Betlagten, vom Berufungdridler
sugunfien ber fldgerin entjdieben wurde. Dad Reid)3geridit ift bem
Berufungsdgeridite beigetvetern. :

Hud ben Griinden:
o Der Betlagte war an jeinen Anirag Btﬁ sum Hbend Des

9. prnl 1902 gebunben. Bi2 bahin mufte ihm die Wnnahmeertldrimg
ber Rldgerin jugefen (§ 130 B.G.B.), widrigenfalls der Bertrag
nidyt suftanbe fam (§ 148 B.@.B.). Wiblt ber Annehmenbde, wie hier
bie Ridgerin, fiiv ihre Crilirung dos Mittel eined Briefes, o ift bie
Unnahmeertliivung dem Anbietenden jugegangen, fobald der Brief tn
perfefraiblicher MWeile in feine ober feined BVertreterd tatfidlide Ver.
filgungggewalt gelangt, und ihm dadburd) die Miglichleit der Renntnis-
nebime verfdafft it (Entid. bes R.G.’§ in Bivilj, Bd, 50 . 194),
&3 geniigt, wenn ber Brief in Abwefenbeit bed Ubreffaten einem
Familienangehdrigen pber einem Dienjtboten abgeliefert witd ober
fonft in feinen MMadjtberei) (3. B. in ben an feiner Wohnungstiic
angebrachten Brieflaften) gelangt (Entid. ded R.@.’8 in Jivilj, Bbd. 56
&. 263). Jm -oorliegenden Falle ift ber Brief mit ber Unnahme-
erfldrung Der Rldgerin bem Betlagten am 9. Upril nidht zugegangen.
Die mehriaden fehlgejdhlagenen Berfudhe ber Bejtellung erfiillten nidyt
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ben Begriff des Gugehens, ba fie bem Bellagten nidyt die Moglichfeit
gaben, von ber Unmahmeerfldrung Kemminid su erlangen. €rft am
10. #pril, aljo verfpitet, ift bem Beltlagten die Unnahmeertidrung ber
RAdgerin jugegangen. Die Kldgerin ift der Anfidt, dak bder Bertrag
trog ber Berfpitung suftande gefommen fei, weil — wie fie behauptet
— ber Betlagte dad redtzeitige Sugeben argliftig (burch) Abwefenbeit
von Hauje) geindert ober dad nidht rveditaeitige Bugehen verfcjulbet
abe. Der Berufungsriditer Hat ben Binfidtlich ber Arglift erbotenen
Beweis nidyt erhoben. €r ift dev Unfidyt, daf fid auf bie Ber-
faumung einer Frift nidt berufen tonne, wer felbft den Srund bazu
gegeben habe. Die Revifion fiihrt dagegen aud, baf die Redytpeitig-
Teit beg Buganges einer Willendertldrung ~ abgejehen bon bem nidt
vocliegenben Falle Ded § 149 B.B.B. — niemal8 fingiert werben,
baf bielmehr nur eine Schabenserfappflicht bes Beltlagten in Frage
tommmen Ebnme. Diefe Streitfrage ift in ber Literatur lebhaft erdrtert
worben.

Bol. Tipe, in Jhering's Jaheb. fiiv dbie Dogm. Bd. 47 &, 445,

ber eine erjdhopfende Ulberficht ber fonftigen Siteratur fiber biefe

Frage gibt.
Tiberall tritt in ifr dad Beftreben jutage, bie Ungutrdglichfeiten, bie
fidg aud ber im § 130 B.®.B. angenommenen Empfangdtheorie fitr
ben Redytsvertehr ergeben fonnen, u befeitigen. {Hiir ben vorliegenben
Gall fdeibet die Frage, ob unter Umftdnden bad ZJugeen einer itbers
boupt nidyt zugegangenen Unuafmeertldrung fingiert werden Idnme,
aud, weil die Annabhmeertidrung der Kldgerin dem Beflagten — wenn
aud verfpdtet — sugegangen ift. Die Unterfuchung Dat fid darauf
it befdyriinten, ob eine verfpitet jugegamgene Erflirung unter Ums
ftinben aI8 redhtjeitig sugegamgen zu gelten Hat. UL Umitdnbde,
die biefen Erjolg Haben unten, fommen fiir ben borliegenben Fall
nur foldhe in Betvadyt, bie fidh) in der Perfon ded Bellagten ereignet
Baben; wobet jebod) nidit gang aufier adyt gelofjen werben darf, bah
bas Gefep (§ 149 B.8.8B.) beim Borliegen anberer Umftinde bdiefe
Fittion aufftellt. Dergleiden Umftinde, die in der Perfon ded Abdrefiaten
ipren ®rand Haben, Monnen durd) Wrglift, burd) BVeridulben ober
burdy Bufall Berbeigefithet fein. Fiiv den Fall ber Arglift mmb die
Gittion ber Redhtzeitigleit bed Jugehend fiir begrindet erachtet werben.
Rad) den §§ 162 und 815 B.G.B. gelten eine VBedingung und ein
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mit einer Leiftung begwedter Erfolg al3 eingefveten, wenn der Eintritt
wiber Tren und Slauben vereitelt ift. Diele Beftimmungen find nidyt
Hudnafmevor{djriften, jonbern Eingelanwendungen ded bag Biirgerlide
Sejesbudy beherridendben Grundiapes von Lreu und Glanben. Jhre
entfprecdhende Anwendung auf Falle ber vorliegenden Wrt ift demmad
nicht audge{dlofjen, fonbern geboten. Urgliftige Bereitelung Hat der
Berufungsridter nicht feftgeftellt, wod!l aber BVerjdyulben ded Bellagten.
i den all bed Ber{dhuldens paffen jene Umwendungsfille bes all-
gemeinen Grundiages von Treu und Glauben nidit; aber der Grund-
fa ift eben auf jeme YUnwenbungdfille nidt befdyrintt, jondern be-
Berricht ben gangen recjiBgeidiftlien Berlehr. Wer die BVerfpdtung
bes Bugehend eimer fiir ihn beftimmien TWillengertldrung veridhuldet
hat, Hat baburdy freilid) nidjt gegen Trew und Glauben verjtofen;
wohl aber Handelt er gegen Treu und Glauden, wenn er aud jeinem
Berfdulden zum Nadyteile Ded anberen einen Borteil Herleiten wil.
Bgl, Urteil bed R.@.'8 in der Jurift, Wodjen[djr. 1904 &. 53 Nx. 4.
b — wofiir bag Sejep feinen Anbalt su bieten fdeint — bas gleide
aud) anpunehmen wiire, wenn die BVerfpiitung bes Eingehensd in einem
Bufalle iren Grunb Bat, ber fidh in ber Perfon bes Ubreffaten er«
eignet Hat, braucht fiir ben vorliegenden Fall nidyt unterfudit 3u werben.
Das Berjdulben bed Vellagten hat der Berufungdriditer aus-
reichend und ofne MReditd3normverleung feftaeftellt. Freilidy ware ein
gewdhnlider Brief durdy Eimwerfen in ben an ber Wohming bded
Bellagten angebradyten Brieftaften bem Bellagten rechtzeitig zugegangen.
Der eingeidjriehene Brief fonnte nady § 39 Nr. VII (Ubjdynitt V UGt I)
ber Pojtordnung vom 20. Wdry 1900 bei Abwefenbeit des Bellaglen
nur an ein erwachiened Familienmitglied ober an einen BVevolmdadtigten
bed Beflagten audgebhinbdigt werben, und jolde Perjonen waren jur ers
Geblidjen Beit in ber Wohnung bes Betlagten nicht vorhanden. it Recht
nimmnt ber Berufungsridhter aber an, daf ber Beflagte bamit redmen
mufite, bap bie Rldgerin im vorliegenden Fale ifre Er¥{drung durd
cinen eingefdjriebenen Brief fenben werbe. Der Bellagte Hatte am
8. Ypril 1902 um Enibindbung von feiner Offerte gebeten und darauf
nady feiner Behauptung die Uniwort erhalten, dafl fein Unliegen bem
Direttor Bomle mitgeteilt werben wiirbe. - Mit Ridficdht darauf, daf
ber Vellagte hiernady zu erfennen gegeben Batte, er mbdte von feinem
Ungebote frei werben, mufite ex allerbing® bamit rehnen, baf bie
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Ridgerin fid) den Bewweis de3 Sugehens ihrer Annahmeertldrung fihern
unb zu biefem Bebufe dad Einjdyreiben bed Briefe8 wdblen werbde.
Jebenfall3 liegen bdiefe Ausfithrungen auf dem den Ungriffen burd
bie Revifion verjchlofienen Tatjadjengebiete.” . .



