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104, 3t bie im § 833 B.G.B. beftimmte Haftung bed Tierhalters

ausgefdiofien, wenn bdie Berlepung bei Bornahme von Verridytungen

an oder mit dem Tiere erfolgt ift, su bemen fidh Der Berleste dem
Fierhalter vertragdmafig verpfliditet Hatfe?

. VL Bivilfenat. Urt. v, 13, Juli 1904 i, &. J. (Befl.) w, Ik, (KL).
Rep. V1. 199/04,

‘I, Qanbdgeridyt I Berlin.
IL Sammergeridit dafelbit.

Der Kliger, der berufSmafig Pierde vbon Rennftallbefipern’ it
Trabrermen trainierte, Batte gu diefem Bwed im Februar 1902 vom
Betlagten ein Pferd in Wortung und Pilege erhalten. AB er im
Tiry 1002 mit bem vor einem Trainervagen gefpannten Pferde fubr,
wurde e8 fdjeu unbd ging durd); ber Rldger wurbe aug dem Wagen
gegen eine Baumourgel ge{dhleudert und {dhiver verlept, ber iGm ge-
hovige Wagen famt Gejdirr gefdddigt. Auf Srumd von § 833
B.8.8. verlangte er vom Beliagten Schabenserfag. Das Landgeridt
wied die Klage ab; dbasd Fammergeridyt aber erflirte ben Klaganfprudy
bem ©runbe nad) fitr geredjtfertigt. Wuf-bie Revifion besd Beklagten
ift bas Berufungdurteil aufgehoben, und bdie Sadje an ba5 Berufungs-
gevidt guritdvervielen worben, aus folgenden

@riinden:

oo »Der Bellagte bat in den Vorinfiangen eingewenbdet, bie
Borjdrift im § 833 B.G.B. nne mur Amwendbung finden, wo nidht
{hon ein andeved NRedjtdverhilinis bdie Begiehungen wifden bdem
Befdjddiglen und bem Tierhalter geregelt habe. Died fei aber. fier
ber Fall. Der Kidger habe dadburd), baf er bad Pferd sum Trai-
wnieren #bernommen Babe, vertragdmifig aud) alle biejenigen Gefahren
auf fih genommen, bdie mit bem Trainieren berbundben feien. Die
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geridjtlidhen Gadjverftindigen wiirben Heftitigen, baf nady ber Berfefrs-
fitte durch den Berirag mit bem Lrainer die Haftung fiir Tierfdaben
audgeidlofien werde. a3 Berufungsgeridt hat diefen Einwand mit
folgender Begriindung zuriidgewiefen. Wire bie Anficht des Beflagien
jutveffend, fo miijfe ber Unjprud) auf Crjap ded Tierjdjadend aud
bemt Rnedst verfagt werden, ber bei einer Berridjtung mit ober an
bem Tiere Schaben leibe. WUlein bad Reidibgeridht habe hier in bem
in ben Entfdeidungen in Jivilj. Bb. 50 €. 249 flg. abgedrudten
Urteile die Haftung fir den Tierfhaden ausdriidiid) bejaht, und bdod)
handle e fid) hier wie bort um bdie Tdtigleit aud bem Dienjivertrage,
bei deffen Grfiillung ber Shade fid) zugetragen habe, Die grofere
Selbftindigleit ober Unfelbitindigfeit bed Bedienfleten Einne feinen
Unterfdjied begrimben, und e8 fei and) nidht anguerfenmen, daf bie
Bertragsablidit bort weiter gehe, al8 hier. Dad Enigelt werde fitr
bie Qefftung gejablt, nicht fitv die Gefabr; bdiefe werbe vegelmiig
gar nidht, und oudy nidgt {tillfchioeigend, in ben Kreid ber Beredinung
gesogen. Unbebentlidy habe ber Beklagte bie Haftung fiir Tierfdaden
burd) bejondere Wbrebe mit dem Lrainer audjdjiiefen Wmmen; allein
bad fet Bier weber ausdriidlid), nod) nad) ben Umftinden bed Falled
audy nuv ftilljweigend gefdehen. Uud) ber im Sinne bes § 834
B.8.8. mit ber Auffidyt iiber ein Tier beauftragten Perjon ftehe ein
Griaanfprud) aud § 838 ju. Der Unuffidiépflidhtige babe zwar den
Entidulbigungsbeweid ju fifren; aber er hafte grumbidplid) nur im
Falle fdulbhaften Berhaltens. Freili fei er dbem Tierhalter exfap- .
pflidhtig, aber nur banm, wenn er iberhaupt bajte, und nur deshalb,
weil ihm al@bann bdie Berabjdumung einer Bertragdpflidyt sur Laft
falle. Die MoglidTeit, einer folden Hegreppfliht bei Schidigung
eines Dritten jdlieke aber im Falle eigener Sdyiidigung ben Erfaps
anfprud) bed Auffichispflicditigen nidyt aus. Der Tierhalter Hafte ihm,
foweit im Eimgelfalle bad Redjtsverhiltnis nidt durd) ben Bertrag
beeinflufit werbe.

Die Revifion madyt demgegenitber geltend: 3 fei unjutreffend,
bag BVerhdlinid bed RKuifdjerd oder ded Knedited zu feinem Herrnt mit
bem. Berhiltnis ded Trainers zu bdem Rennftallbefiger auf die gleide
Stufe zu ftellen. Da3 Dienfiperjonal ftelle lediglidy feine Arbeitdlraft
in ben Dienft bed Tierhallerd; der Trainer aber fibernefme bie Ju-
ridtung von Pferben zu Renngweden, und bemgemip berufdmdfig
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bie bamit verbunbenen Gefabren. Diele efabritbernahme fei in
vem Beriragdabfciluffe enthalten. Tady ber in ben beteiligten Kreifen
Berrfdienbent Bertehraauffaffung fei fie felbfiverftindlid), eine aus-
briidtlije Worebe bariber baber nidt erforberlid). Ein Zvaimer, ber
bie Gefobrilbernabne ablefnen wirbe, wirbe feinen Bernf nidht
augitben Hinmen; er twiltbe midt engagiert werben. Der Betlagte
habe bie behauptete Bertehraanffafiung und Bertehrafitte unter Bemweis
geftellt, Diefed Beweiderbicten fiehe der Auffafjung des Berufungss
geridjted bireft entgegen; e2 Babe Daber nidht unberidfidjtigt bleiben
biicfen.

Der NRevifion tonnte der Erfolg nidyt verfagt werben. Ob und
impiemweit bie auf bem ®efep berubende Haftung bed Tierhalterd aus-
gejchlofien ift, wenn fid) ihm jemand vertragdndgig verpflidjtet Bat,
gewifje Vevridtungen an ober mit dem Tiere borzunehmen, unb bei
piefen Berriditungen verlept wird, ift in erfter Qinie nady bem JIn-
falte des abgefdjlofienen Bertrages gu beurteilen. Dedwegen ift e
von wornferein perfehlt, wenn dad Berufungdgericit annimmt, daf,
weil Dem Sutider, der wifrend einer Dienfiverriditung vom Pferbe
verlept witd, der Erfapanfprud) nod) § 833 B.G.B. juftebt, bied aud)
von bem beim Trainieren verlehten Trainer gelten mitffe. JIn ber
vom Berufungsgericdht angezogenen Entfdeibung Dded erfennenbden
Senates ift bargelegt worben, ba§, wenn ein jur Dienftleiftung Ber-
pilichteter in Anlaf feiner Dienftverriditung an einem Zier von biefem
verlest worben ift, ohne bof ihn felbft ein BVerjdulben trifft, und
ohne baf anbeverjeitd bem Dienftberechtigten irgendiwie bie Berfdumung
ciner Bertragspflidht zur Laft fiele, die eingetretene Bejdjibigung
auferhalb ber Fontratilichen Begiehungen fteht. Um einen ju folden
Dienftleiftungen Berpiliditeten Banbelt e3 fid) vorliegenden Falles
nidt, Wihrend der Kutfdjer und der Knedht nur eingelne Arbeiten
an ober mit bem Pferbe zu verriditen Baben, eine unfelbftdnbdige
Gtellung dem Tier gegenitber einnehmen, diefes nidyt unter ifrer allein
mafigebenden errichaft Babem, vielmebr ber Huffidt ber Dienft-
perrjdjaft nnterftehen und beren Wniweifungen befolgen miiffen, ver.
folgen die Seiftungen ded Lrainer einen beftimmien Jwed; er befommt
bas Pferd in feine unbebingte Herridaft, um e3 abjuriditen; wie
er biefen Swed erreicht, wann, wie oft und auf weldje Jeit dad Prerd
einguiponnen ift, ift Lebiglid feinem Ermeffen, feinen RKenntnifien wund
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feiner Erfahrung dbeclaflen; Dad Pferd fteht lediglid) in feiner Gemwalt
und ift dem Cinflup ded Tierhalterd emtzogen. €2 ift Dober un-
sutrefjend, wenn bad Berufungdgeridht die Latigleit bes Trainers auf
die gleiche Stufe flellt, wie bie berjenigen Perjonen, bie fidy mit der
Wartung von Haudtieren befaffen; und wenn 3 anbererfeitd betont,
baf ber Unteridied hauptiadglich in Dder groBeren Befahr liege, ber
fih ber ZTrvainer unterjiehe, fo Dietet gerade bdiefed Hrgument einen
Anbalt fiic bie Annahme, baf 8 in der Ublicht ber Bertragidliegenden
gelegen fat, eine Haftung ded Vellagten fiir biejenigen Gefahren aus-
sufdiliefen, benen ber Sliger infolge der Erfiillung ber vertragémigig
#bernommenen Pilidten audgefept fein witrdbe. Um fo weniger ift e
gerecdjtfertigt, baf bas Berufungdgericht dbie unter Beweid geftellte
Bebauptung, baf nad) der Berfehrsfitte ber Lrainer bie Gefalr
trage, und baf burd) bem Wertrag mit ihm bie Paftung feines
Rontrafenten fiir Tierjdaden audgejdiloffen werde, unberiidfidtiat
gelaffent Bat.

®ber aud) weun ber Kldger daburd), baf er dad Pferd vom
Betlagten zum Lrainieren fibernommen fHat, die Tragung der bamit
verbunbenen Gefahren dem Bellagten gegeniiber nidit anf fid ge-
nomment Baben folfe, ift ber awifdhen bden Parteien abgejdlofjene
Bertrag von Vedeutung fiir bie Frage, ob, oder dbody in weldjem
Umfang ber Bellagte bem Lldger ben bdiejem bdurd) dad Perd zu-
gefiigten Sdiaden zu erfepen hat. Nad) ben vom Berufungdgericht
getroffenen Feftitellungen fann 3 feinem Bweifel unterliegen, baf ber
Rlager burdy ben Bertrag die Fiifrung der uffidht iiber.bas Pferd
iibernomumen Bat. Died fieht an und fiir {id) dem auf Srund bed § 833
exhobenen Scdjabenderfapanfprudy nidit entgegen. Da fidh aber bas
Plerb ber dbem Ridiger obliegenden’ Wuffidht entzogen und in biefem
Buftanbe ibm ben Sdiaben zugefiigt Bat, jo liegt nad) bem objettiven
Sadyftanbe eine BertragBverlepung auf feiten bed Kdgerd vor, auf
bie bie Sdadbendzufigung gurhidzufilhren ift. Demgegeniiber ift es
nod) allgemeinen Bertragdgrunbdidhen Sadje ded Kidgers, darzulegen
unb nadjsumweifen, baf er, nbgleid) fih das Lier feiner Anifidht entzogen
Bat, bei Fitbrung ber Uufficht bie ibm nad) bem Vertrag obliegende
Sorglalt beobadjtet, dap er alfo feine Bertragspflidyt exfiillt Habe,
ober daf Der Mangel an ufficht fiiv ben Eintritt bed Schabens
nidt faufal gewefen fei. @rbringt er biefen Nadweid nidt, fo muf
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angenommen terden, daf er jeine Bertragépflicht fhuldbhaft verlet,
baf jomit bei ber Entitehung ded Schadens ein Berfdhulden auf feiner
Seite mitgewirkt Hat, und e8 Ionnte ibm Exfap ded erlittenen Schadens,
wenn fberhaupt, nur unter Vertidjidtigung der Vorfdiift in §. 254
B.8.8. sugefprodien werden. &8 ift daber rechidirrtiimlidy, wenn
pa3 Verrfungsgericht am Sdluffe feiner Audfiihrungen davon aus-
gebt, bafi ber Bellagte bem Kldger die {dulbhafte Verleung einer
Bertragspflicht nadyweifen mitffe.” . .. ,



