29 8. Dajtung bed Theatenmternehmerd fiir ben SHaufpieler.

8. Hat ver Theaterunternehmer cin dem ShHanjpieler, durd) welden
e die Borftellung audfithren lift, in ber Ausdfiiljrung zur Laft
faltended Berfdyulden nady Maggabe bes § 278 B.G.B. ju vertreten?

1. Biviffenat. Urt. v 27. Geptember 1804 1. €. Bant fiir Beuten
(Betl) w. Gf. (RL). Rep. IIL 81/04.

L Sanbgeridit Dredben.
I Dberlanbedgeridyt dajelbit.

Die Frage ift bejaht aus nadjjtehenben, bden Sadjverhalt er-

gebenden
‘ Gritnpen:

,Die angefodjtene Entidjeibung, dburd) welde die Berufung der
Bellagten gegen bad den vom Kliger erhobenen Sdjadenserfaganfprud)
bem Grunbe nadh fiir beredtigt evPlarembe Urteil bed Lanbgeridits
suriidgeiefen ift, berubt auf ber Fefiftellung, baf ber Nldger in
ber von ber Betlagten, welde al3 Cigentiimerin bed Dredbener
Bentraltheaterd bie Beranftaltung von theatralijdhen Borftelungen
verfdhiebenfter Art in Demfelben gewerbdmafiig betreibt, am 17. April
1902 ertffneten Wbenbuorftellung, ber er nad) Lojung einer Pla-
farte betwofhnte, burd ein bem WUrtiften &. €. in Husfifrung einer
Programmuummer, 3u welder derfelbe ber Betlagten vertraglid) ver-
bunden twar, ur Lojt fallended fabhrldffiges BVerbalten zu Sdaden
gefommen ift. Die Beffagte greift dies Urteil in pwiefacher Ridytung
an, einmel mit ber Miige, baf bon ber nadjtraglidhen Bernehmung
€8 itber ihre Vehauptung, berfelbe Habe bei Fiillung der Flajde
immer Dagfelbe Sdjdlden benupt, progepwidrigerieife Abftand ge-
nommen, und gweitend mit dem Einwanbde, dbaf auf bie vorerwihnte.
Feftitellung bie dburd) § 278 B.G.B. getroffene Borjdrift ju Unredht
angewandt yoorben fei. Hlein in beiben Ridtungen ift der Revifion
per Grfoly su verjagen. TWie bdie progeffuale Bemdngelung ofne
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weiteved fid) badurch erledigt, baf nid)t nur der Mangel der Glaub-
wiirbigleit de3 Beugen, jondern ebenfo ber in bebenfenfreier YUusfiih-
rung bargelegte Wangel der Erheblidyleit ber behaupteten Latfache
jur Wblehnung ber Vernehmung beftimmt bat, o ift nidht minber
ver Borwurf materieller Redjtsverlebung ald unbegriindet absumeifen.
Die Revifion verneint, baf der Theaterunternehmer fid) der Dar-
fteller zur Erfiillung feiner Verbinblidjleit bebient, ausfiihrend, bdap
berfelbe in begug auf ba3 BVerhelten berfelben nidt anbers ftebe, als
ber RVerkéufer bei einem Diftanzge{dhaft, der die Wave zu iiberfenben
Babe, in Pesug ouf dad BVerbalten der mif bem Transport Beauf-
tragten Perfonen. Hierin tegt eine Verfenmumg der Schulbverbind-
lihteit Ded Unfernehmerd. Die Beranftaltung der angeliindigten
Borftellung ift bdie Leiftung, welde von bdem nternehmer gegen
Empfang bed Entgeltd dem Befudjer verjproden wird und ald ber
Oegenftand bes von lepterem bdurd) Bahlung ded Entgelid erwotbenen
Unjpruchs gewollt ift. Wbweidend von dex BVerpflidung bes Vers
tiuferd aur Werfenbung, bdie fid mit dem UbjHng bes Trandport-
periraged ecfiillt, finbet erft in ber Durdfihrung der Vorjtellung
pem Parteiwillen entfprechend bdie Sduldverbindlidleit bed Unters
nefmers ihre Crfiillung. ~ Nidjt abzuweifen ift daber die Folgerung,
baB die Perfonen, mweldje die programmafige Borfiellung in Yua-
fiihrung- bringen, eine Berbinblichleit bed Unternehmers erfiillen, und
baf fie, wenn fie auf BVeranlafjung bes Unternehmerd fanbdeln, alz
Perfonen erjcheinen, beren der Scjulbner ficdh jur Erfillung feiner
Berbinblichleit bebient. Db biefelben in ber Ausfiihrung felbitinbdig
jind, ift unmafigeblidhy; im Hinblid auj bie Erfiillung ber Sculd-
verbinblichfeit De3 Untermehmers bem Zheaterbefudjer gegeniiber
bleiben fie gleichoohl im Sinne bed § 278 B.G.B. beffen Hilfs-
perionen. Diefe Befepesvorfdrift ift dbafer mit Redht auf das feft-
geftellte Sadjverhdltnid angewandt.” . ..



